Oficio: PVG/526/2023/1846/Q-309/2018.
Asunto: Se notifica Recomendacion.
San Francisco de Campeche, Campeche, a 16 de junio de 2023.

Licda. Karla del Rosario Uc Tuz,
Presidenta del H. Ayuntamiento de Tenabo.

presidencia municipal@tenabo.org

kariatuz123@agmail.com

Por este medio y de la. manera mas atenta, me permito hacer de su conocimiento gue
con fecha 31 de marzo de 2023, esta Comision de Derechos Humanos dicté un Acuerdo
mediante el cual emiti® Recomendacién al H. Ayuntamiento de Tenhabo, en el

expediente de queja 1846/Q-309/2018, cuyo texto integro se transcribe a continuacion:

“COMISION DE DERECHOS HUMANOS DEL ESTADO DE CAMPECHE, SAN
FRANCISCO DE CAMPECHE, CAMPECHE, A TREINTA Y UNO DE MARZO DE
DOS MIL VEINTITRES.

Def analisis de las consfancias que obran en el expedienfe 1846/Q-309/2018, relativo
al escrito de queja presentado por @', en conira del H. Ayuntamiento de Tenabo,
especificarnente de elementos de la Direcciéon de Seguridad Publica y Transito
Municipal de Tenabo, Campeche, con fundamento en los articulos 1° pérrafos
primero, segundo y tercero, y 102, apartado B, de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 54, fraccion XIX de la Constitucién Politica del Estado de ¢
Campeche; 1, 2, 3, 6, fraccion I, 14, fraccion VII, 40, 41, 43, 45, 45 Bis, 48 y 49 de
la Ley de la Comisién de Derechos Humanos def Estado de Campeche; asi comao 97,
98, 99 y 100 de su Reglamento Interno, no habiendo difigencias pendientes que
realizar, con base en los hechos, evidencias, situacién juridica, observaciones y
conclusiones, se considera que existen elementos de conviccion suficientes QW
acreditan haberse cometido violaciones a derechos humanos, siendo procede

emitir Recomendacidn, con base en los rubros siguientes:

1. RELATO DE LOS HECHOS CONSIDERADOS VICTIMIZANTES:

1.1. En principio, se transcribe la parte conducente de lo expuesto por el qugjoso, en
su esctito, de fecha 10 de diciembre de 2018, gue a fa letra dice:

“...Que el dia 09 de diciembre del presente afio, aproximadamente a las 01:00
de la mafiana, me enconiraba en el domicilic ubicado en la cafle 8, S/N de la
Colonia Centro en el municipio de Tenabo, Campeche, en compariia del C. T12,
guien es hijo de mi pareja sentimental la C. T2%, cuando escuché que una persona

' Q, es una persona quejosa, de quien no contamos con su autorizacion para que se publiquen sus datos personales de
conformidad con los articulos 6 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, 13, 19, 20, 21y 25dela
Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Cbligados del Estado de Campeche y 4 de la Ley de esta
Comisidn, :

2 Testigo 1, de quien no contamos con su autorizacion para que se publiquen sus datos personales de conformidad con los
articulos 6 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, 13, 19, 20, 21 y 25 de la Ley de Proteccion
de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados del Estado de Campeche y 4 de [a Ley de esta Comisidn.

3 Testigo 2, Idem. ‘
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al cual conozco de vista le fue a avisar que su primo T3¢, habia sufrido un
accidente en la colonia Sacamucuy, la cual se encuentra ubicada en el mismo
municipio, por lo que al escuchar lo que habia pasado me dispuse a
acompafiario, dirigiéndonos los dos a la referida colonia, (cabe sefialar que unas
dos horas antes en una reunién con unos amigos habia ingerido bebidas
embriagantes); b) Al llegar a la colonia aproximadamente a las 01:30 de la
mafiana, observé que T3 se encontraba tirado en el piso, y como consectiencia
del accidente se habia fracturado la pierna izquierda, en el lugar no habia nadie
mas que nosotros, quince minutos después arribaron 2 camionetas de la Policia
Municipal, en la cual venian aproximadamente 10 elementos municipales, al poco
rato llegé una ambulancia de la Cruz Roja, pasados unos minutos y al observar
que no le estaban brindando la atencién médica adecuada a T3, ya que sangraba
abundante de la nariz comencé a reclamarie a los policias de que no lo atendian
bien, respondiéndome uno de eflos “que se lo lleve la chingada, por pendsjo le
pasd”, al escucharlo me enojé muchisimo y sin pensario le propiné un pufietazo
al oficial en el pecho, el cual en respuesta me devolvié el goipe en el rosiro, a la
altura de la mejilla; c) Poco tiempo después como a las 02:00 de la maiiana,
llegaron los papas de T3, quienes se encargaron de la atencion médica de su
hifo, posteriormente lo subieron a la ambulancia y se retiraron con rumbo a la
Clinica del ISSSTE en la Ciudad de Campeche, quedandonos en el lugar los
policias municipales, el suscrifo y T1, fue en ese momento que 5 agentes de
manera intempestiva me tomaron de fos brazos, doblandomelos hacia atras, me
colocaron las esposas y con violencia extrema me levantaron del piso para luego
tirarme en la géndola de la camioneta, quedando en la plancha boca abajo, de
igual manera observe que intentaron detener a T3 pero éste corrid, una vez tirado
en la camioneta esta inicié su marcha y fue enfonces que los agentes que venian
alras conmigo comenzaron a pafearme en fodo el cuerpo (espalda, brazos,
hombros, cuello, torax, cabeza); d} Aproximadamente 5 minutos despugs, la

" unidad detuvo su marcha, me bajaron de ella y fue cuando me percaté que me
habfan llevado a la Direccién de Seguridad Publica Municipal, al flegar a un
pasille uno de los policias me quité fa camisa, la cual me puso sobre el rostro,
seguidamente sentf que alguien me fomo de los brazos sujetandomelos y en ese
momentfo comenceé a sentir que me golpeaban en el area de las costillas, las
piemas, al sentir los golpes comencé a jalocnearme fratando de soltarme, lo cual
no me fue posible ya que me fenian fuerfemente sujetado, pero en el jaloneo la
camisa se me cae de la cara y es cuando observé que los que me golpeaban
eran los policias municipales que me habian defenido anferiormente, al
percatarse que los estaba observando uno de ellos fue por una bolsa de color
negra y me lo coloca en el rostrc y de nuevo me volvieron a golpear; e)
Aproximadamente 15 minutos fue el tiempo que dicho oficiales tardaron
golpeandome, posteriormente me llevaron a una celda, me firaron en ef piso, y
como consecuencia de los golpes comencé a vomitar, y empecé a pedirles
ayuda ya que sentia mucho dolor en el area de las costillas, me dolia el pecho y
sentia que el aire me faltaba, en la celda estaba acompadado de una persona
del sexo mascuiino, de aproximadamente 30 afios, al cual conozco de vista y al
escuchar como me quejaba, e grito “aytdenlo, que este se va a-morir’, pero uno
de los agentes le respondit “que se muera el hijueputa, le pasé por pendejo; 1)
Asl transcurrio el resfo de la noche, toda la mafiana, y fue hasta las 13.:00 horas
de ese mismo dia que me dejaron en libertad porque mi esposa T2, pago una
multa por la cantidad de $700. 00 pesos, (son setecienfos pesos 00/100 M.N) y
del cual no le extendieron recibo alguno, es importanie mencionar que durante
ese tiempo no me brindaron atencién médica atin cuando supliqué que me
atendiera un médico, al salir de dicha Direccion mi esposa me flevé con un
médico particular para que me afendiera ya que sentia mucho dolor en el cuerpo
(area del pecho y costillas) y no podia respirar bien, el cual cerlificé las lesiones
que fenia, anexando en este acto copia del diagndstico emitido por dicho doctor,
por todo lo anfes expuesto es mi voluntad presentar queja en contra del H.
Ayuntamiento de Tenabo, Campeche, especificamente de elementos de Ia
Policia Municipal...” (sic)

2. COMPETENCIA:

| 2.1. La Comision de Derecho.é Humanos del Estado de Campeche, en términos de
\ los articulos 102, apartado B de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
| Mexicanos; 54, fraccion XIX de la Constitucién Politica del Estado de Campeche; 1°,

4¥estigo 3, tbidem.
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fraccion ll, 3 y 25 de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado y 13 de
su Reglamento Interno, es un Organismo Auténomo Constitucional que tiene por
objeta, entre otros, la proteccién de los derechos humanos, facultada para conocer
de quejas, en contra de acfos u omisiones de naturaleza administrativa, proveniente
de cualquier autoridad o servidor publico Estatal o Municipal.

2.2. En consecuencia, esta Comisién es competente para conocer y resolver el
presente expediente de queja 1846/Q-309/2018, a través del procedimiento de
investigacion correspondiente, a fin de establecer si existen o no actos de violacion a
fos derechos humanos en razén de Ia materia, por tratarse de presuntas violaciones
a derechos humanos, atribuidas a servidores publicos del ambito municipal, en
razén de lugar, porque los hechos ocurrieron en el municipio de Tenabo, Estado de
Campeche; en razén de tiempo, en virtud de que los hechos denunciados se
cometieron ef 09 de diciembre de 2018, y esta Comision Estaial, tuvo conocimiento
de fos mismos, por medio del quejeso, el 10 de diciembre de 2018, es decir, dentro
del plazo de un afio a partir de que se gjeciitaron fos hechos que se estiman violatorios
a derechos humanos, de conformidad con el articulo 25° de la Ley de la Comisién de
Derechos Humanos del Estado de Campeche.

2.3. Corresponde ahora, en términos de lo que disponen los arficulos 6, fraccion I,
14, fraccion Vi, 40 y 43 de la Ley que rige a este Organismo protector de derechos
humanos, asi como 99 y 100 de su Reglamento Interno, analizar los hechos, los
argumentos y las pruebas, asi como los elementos de conviccion y fas diligencias
practicadas, por fo que las evidencias recabadas durante la invesfigacion seran
valoradas en su conjunto, de acuerdo a los principios de la Iogica y la experiencia,
para que una vez realizado elfo, se deduzca si puedan producir conviccién sobre los
hechos materia de la presente queja.

2.4. De conformidad con los articufos 38 de fa Ley de la Comision de Derechos
Humanos del Estado de Campeche, y 79 de su Reglamento Interno, con ef objeto de
documentar las violaciones a derechos humanos, en agravio de Q, se solicitd
informacién a la autoridad responsable, integrandose al conjunto de consfancias que
obran en la Queja, las cuales constituyen las siguientes:

2. EVIDENCIAS:

3.1. Escrito de queja presentado por Q, en agravio propio, el dia 10 de diciembre de
2018, en el que adjunto:

3.1.1. Copia de la Nota Médica, sin fecha, signado por PA1%, Médico Pasante del
Servicic Social asignada al Centro de Salud de Tenabo, derivada de la valoracié
atencion médica brindada a Q.

3.1.2. Copia de la Receta Médica con numero de folio 364794, de fecha 09 de
diciembre de 2018, signado por PA1, Médico Pasante del Servicio Social asignada al
Centro de Salud de Tenabo, expedida a favor de Q, con motivo de su afencion
médica. :

s Articulo 25 de la Ley de la Comisién de Derechos Humanos del Estado de Campeche. La gusja sdlo podra presentarse
dentro del plazo de un afio, a partir de que se hubiera iniciado la ejecucidon de los hechos que se estimen violatorios, o de que
el quejoso hubiese tenido conocimiento de los mismos. En casos excepcionales, y tratdndose de infracciones graves a los
derechos humanos la Comision podra ampliar dicho plazo mediante una resolucion razonada. No contara plazo alguno cuando
se trate de hechos que por su gravedad puedan ser considerados violagiones de [esa humanidad.

6 PA1, Persona Ajena al Procedimiento, de quien no contamos con su autorizacion para que se publiquen sus datos
personales de conformidad con los articulos 6 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicancs; 4, 13, 19,
20, 21y 25 de 1a Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetes Obligados del Estado de Campeche y 4 de
la Ley de esta Comision.
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3.2. Acta Circunstanciada, de fecha 10 de diciembre de 2018, en la que personal de
este Organismo Estatal, dejo registro de las lesiones que presentaba Q, al momento
de la presentacion de su inconformidad.

3.3. Oficio PV(G/1405/2018/1846/Q-309/2018, de fecha 20 de diciembre de 2018,

signado por la Primera Visitadora General, mediante el cual, se le requiric a la

Presidenta del H. Ayuntamiento de Tenabo, un informe en relacién a los hechos,
' materia de la inconformidad.

3.4. Oficio MT/PM-001/2019, de fecha 21 de enero de 2018, signado por fa Presidenta
Municipal de Tenabo, Campeche, en el que rinde un informe de los hechos,
adjuntando lo siguiente:

3.4.1. Oficio 005/SSP.MPAL. /2019, de fecha 09 de enero de 2019, signado por el
Comandante Agente A" José Ismael Vasquez Garcia, Director Operativo de
Seguridad Publica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche, dirigido al C.
Florentino Quijano Uc, Director Adminisirativo de Seguridad Piblica y Transito
Municipal de Tenabo, adjuntando lo siguiente:

3.4.2. Informe Policial Homologado, niimero 097/TEN/18, de fecha 09 de diciembre
de 2018, firmado por los CC. Francisco Manuel Vera Pacheco, José del Carmen Poot
Estrella y Rogelio Augusto Negron Kin, Agentes adscritos a la Direccion de Seguridad
Publica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche.

3.4.3. Informe del Uso de la Fuerza, de fecha 09 de diciembre de 2018, firmado por
el C. Francisco Manuel Vera Pacheco, Agente adscrito a la Direccién de Seguridad
Pablica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche.

3.4.4. Parte Informativo, de fecha 09 de diciembre de 2018, signado por ef Suboficial
Francisco Manuel Vera Pacheco, Responsable de la Unidad PEP-412, dirigido al
Director Operativo de Seguridad Publica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche.

3.4.5. Parte Informativo, de fecha 09 de diciembre de 2018, signado por el Agente
Gamaliel Cach Moo, Conductor de la Ambulancia 72-C.S., dirigido al Director
Operativo de Seguridad Piblica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche.

3.4.6. Certificado Médico, signado por el Dr. PA2, Médico Cirujano de Servicio
Particular, de fecha 09 de diciembre de 2018, en el que se dejé registro de fa
valoracion médica practicada a Q.

3.4.7. Parte Informativo, de fecha 09 de diciembre de 2018, signado por el Agente
Victor Manuel Cortes May, Oficial de Cuartel, dirigido al Director Operativo de
Seguridad Pablica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche.

3.4.8. Oficio 161/SSP.MPAL./2018, de fecha 10 de diciembre de 2018, signado por el
Comandante José Ismael Vazquez Garcia, Director Operativo de Sequridad Publica

y Transito Municipal de Tenabo, dirigido al C. Luis Eduardo Pool Chin, Tesorero de la
citada Comuna. :

3.4.9. Comprobante Fiscal con ntmero de fofio interno A8675, de fecha 10 de
diciembre de 2018, expedido por el H. Ayuntamiento de Tenabo, por concepto de
pago de la cantidad de $700.00 (Son setecientos pesos 00/100 M.N.), efectuado por
Q, relativo a una multa, por infringir el articulo 126 fraccion 1l y IX del Bando de Policia
y Buen Gobierno del Municipio de Tenabo.
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3.5. Oficio PVG/71/2019/1846/Q-309/2018, de fecha 31 de enero de 2019, signado
por la Primera Visitadora General de esta Comisién Estatal, dirigido a la Presidenta
del H. Ayuntamiento de Tehabo, Campeche, a través del cual, le solicité un informe
complementario de los hechos.

3.6. Oficio 271/2019%/JUR-INDESALUD, de fecha 26 de febrero de 2019, signado por
el Subdirector de Asuntos Juridicos, del Instituto de Servicios Desceniralizados de
Salud Puablica del Estado de Campeche, en el que rinde un informe en cofaboracion,
adjunfando:

3.6.1. Oficio 6207-042, de fecha 19 de febrero de 2019, signado por el Dr. Mario
Alejandro Garrido Canto, Director del Area de Hecelchakan-Tenabo, dirigido al CD.
Oriando Antonio Borges Guerrero, Jefe de la Jurisdiccion Sanitaria No. 1 de San
Francisco de Campeche, Campeche, en el que rinde un informe respecto de la
atencion médica brindada a Q, en ef Centro de Salud de Tenabo.

3.7. Oficio MT/PM-014/2019, de fecha 25 de febrero de 2019, signado por la
Presidenta Municipal de Tenabo, Campeche, dirigido a la Primera Visitadora General
de este Organismo Estatal, mediante ! cual, rinde un informe complementario,
adjuntando lo siguiente:

3.7.1. Oficio 043/SSP.MPAL./2019, de fecha 21 de febrero de 2019, signado por el
Comandante Agente ‘A’ José Ismael Vasquez Garcia, Director Operativo de
Seguridad Pablica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche, dirigido a la Sub-
Encargada Juridica del H. Ayuntamiento de Tenabo, Campeche, en ef que rinde un
informe de los hechos.

3.8. Acta Circunstanciada, de fecha 14 de marzo de 2019, en la que personal de esta
Comision de Derechos Humanaos, dejo registro de la enirevista realfizada a T1, en
relacion a los hechos.

3.9. Acta Circunstanciada, de fecha 14 de marzo de 2019, en la gque una Visitadora
Adjunta de este Organismo Eslatal, recabd el testimonio de T2, en relacion a fos
hechos.

3.10. Acta Circunstanciada, de fecha 14 de marzo de 2019, en Ia que una servidora
publica de este Organismo Estatal, dejé registro de la entrevista realizada a T3, en
relacion a los hechos.

3.11. Acta Circunstanciada, de fecha 14 de marzo de 2019, en la que personal de
esta Comision Estatal, hizo constar la entrevista realizada a T4", en relacién a los
SUcesos. : '

3.10. Acta Circunstanciada, de fecha 14 de marzo de 2019, en la que un Visitador
Adjunto de este Organismo Piblico Auténomo, recabé la entrevista realizada a T5°,
en relacion a los eventos, materia de la inconformidad.

3.13. Acta Circunstanciada, de fecha 14 de marzo de 2019, en la que una Visitado
Adjunta de esta Comision Estatal, hizo constar la entrevista realfizada a T6°,

refacion a los hechios.

3.14. Oficio FGE/VGDH/DH/22.1/10/2022, de fecha 24 de enero de 2023, signado por

7 Testigo 4, de quien no contamos con su autorizacién para que se publiquen sus datos personales de conformidad con los
articulos 6 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, 13, 19, 20, 21 y 25 de la Ley de Proteccion
de Datos Personales en Posesion de Sujetas Obligados del Estado de Campeche y 4 de [a Ley de esta Comision.

8 Testigo 5, idem.

9 Testigo 6, Ibidem.

Pagina 5 de 52




el licenciado Radl Enrique Mex Matu, Vice Fiscal General de Derechos Humanos de
la Fiscalia General del Estado, mediante el cual, rinde un informe en colaboracion,
adjuntando:

3.14.1. Oficio FGE/DGF/1836/2022, de fecha 01 de diciembre de 2022, signado por
el maestro Carlos Alberto Borges Martinez, Director General de Fiscalias, dirigido af
licenciado Radl Enrique Mex Mattl, Vice Fiscal General de Derechos Humanos, a
traves del cual, le informé que del resultado de la biisqueda en los archivos de esa
Represeniacion Social, no se encontré registro de denuncia o querella relacionada
con Q.

4. SITUACION JURIDICA:

4.1. El dia 09 de diciembre de 2018, a las 00:50 horas, elemenios adscritos a la
Direccion de Seguridad Publica y Transito Municipal de Tenabo, realizaron la
detencion de Q, mientras éste se encontraba en las inmediaciones de la calle 2 por
11 de la colonia Esperanza del citado municipio, bajo el argumento de la comision de
las faltas administrativas consistentes en “ofender y agredir a cualquier miembro de
la comunidad” y “escandalizar en la via publica”, contempladas en las fracciones It y
IX del articulo 126 del Bando de Policia y Buen Gobierno del Municipio de Tenabo.
4.2. Que el quejoso obtuvo su libertad luego de que cubrié el pago de una multa, por
la cantidad de $700.00 pesos (Son setecientos pesos 00/100 M.N.), la cual fue
aplicada como medida sancionadora.

5. OBSERVACIONES:

8.1. En virtud de lo anterior, y derivado de las evidencias que obran en el expediente
de mérito, se efectian los siguientes enlaces l6gico-juridicos:

5.2. Q, primeramente, se inconformé en contra del H. Ayuntamiento de Tenabo,
Campeche, en relacién con lo siguiente: a). Que el dia 09 de diciembre de 2018,
afrededor de la 1:30 horas, se encontraba junto con otros familiares, en el lugar donde
su primo T3, habia sufrido un accidente que le causé una fractura en su pierna
izquierda; b). Que en el sitio del accidente, también arribaron dos patrullas con
elementos adscritos a la Direccién de Sequridad Publica y Transito Municipal de
Tenabo, asi como una ambulancia; ¢). Que pasaron unos minutos y al considerar que
no le estaban brindando una atencién adecuada a T3, quien sangraba abundante de
la nariz, le reclamé a los policias, a lo que uno de los agentes le refirié “que se lo lleve
la chingada, por pendejo le pasé”, motivo por el que le propind un golpe en ef pecho
a dicho servidor ptblico, agresion que le fue devuelta en el rostro; y d). Que posterior
a que T3, fue abordado a la ambulancia, entre cinco agentes lo tomaron de los brazos,
le colocaron las esposas y de manera violenta lo abordaron a la unidad policial,
trasladandolo del sitio de la detencion hacia las instalaciones de Ia Direccitn de
Seguridad Pablica y Transito Municipal de Tenabo.

Dichas imputaciones encuadran en la violacién al Derecho a la Libertad Personal, en
la modalidad de Detencion Arbitraria, el cual tiene los siguientes elementos: 1 ).-La
accion que fiene como resultado la privacion de la libertad de una persona; 2).-
Realizada por una autoridad o servidor pablico def Estado y/o sus Municipios; 3).- Sin
que exista orden de aprehensién girada por un Juez competente; 4).- Orden de
detencion expedida por el Ministerio Publico, en caso de urgencia o 5).- En caso de
flagrancia, de un hecho que Ia ley sefiala como delito o una conducta tipificada como
infraccion a los Reglamentos Gubernativos y de Policia.

5.3. Al respecto, el H. Ayuntamiento de Tenabo, Campeche, remitic el Oficio
MT/PM-001/2019, de fecha 21 de enero de 2019, signado por la Presidenta Municipal
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de Tenabo, Campeche, dirigido a la Primera Visitadora General de este Organismo
Estatal, informando:

“...1.- Por cuanto a la infegralidad de los hechos plasmados en e! escrito de qusja
considerados como victimizantes, informo a usted que NO SOM CIERTOS y se
aclara lo siguiente:

-El dia 9 de diciembre de 2018 a las 00:50 horas fue decretfada la detencion
administrativa del quejoso, por lo cual es imposible que a la 1.00 horas y tiempo
posterior se enconirara en el lugar y situacion que narré en la presenie queja.

~-Se desconace si el lesiohado tuvo fractura, es una afirnacién que no consta en
carpeta o documento alguno.

-Desconocemos cuanto tiempo estuvo presente el hoy quejoso hasta el momenio
en que arribaron los elementos policiacos, no son hechos propios sobre los cuales
podarmos proporcionar informacion.

-Es falso que acudieran aproximadamente 10 elemenfos municipales, y
posteriormente la ambulancia, el servicio de guardiade la C.G.S.P.V. y T. M. cuenta
con un fotal de 6 elementos, y dos unidades vehiculares, lo que hace materialmente
imposible dicha imputacion.

-Es falso que primero llegaran 2 camionetas de ia policia con disz elementos
municipales y al poco rato llegara fa ambulancia de la cruz roja, puesto gue como
se ha sefialado no se cuenta con esa cantidad de elementos policiacos y en esta
municipalidad no se cuenta con servicio de Cruz Roja. Lo que en realidad sucedio
tal como se narra en el siguiente apartado fue que llegd una unidad policiaca a
brindar apoyo, ante la presencia de un lesionado se solicité el apoyo de la
ambulancia, la cual al acudir su conductor fue atacado fisicamente por el hoy
quejoso impidiendo que éste brindara auxilio y trasiado al lesionado, lo gue
hizo necesario solicitar el apoyo de la segunda unidad policiaca que se enconfraba
de guardia.

-Se reitera, en este Municipio de Tenabo, no se cuenta con la exisfencia, apoyo o
colaboracién de la Cruz Roja, La(sic) Coordinacion de Seguridad Piblica, Vialidad
vy Transporte son quienes brindan el servicio de ambulancia a fos pobladores de
este Municipio.

-Ef lesionado no tuvo ningtin sangrado de la nariz, Io que presenté al momento del
hecho, fue una herida sangrante en la planta del pie izquierdo, por lo que es
inexistente la supuesta causa de agresion del hoy quejoso.

-El quejoso no es primo del lesionado, puesto que ninguna relacion de parsntesco
guardan los apellidos C.U., con FP.D., a lo que se aclara que el lesionado no
responde al nombre que sefialé en la queja, ya que este se refirié a persona de
nombre M.P.S., cuando el lesionado a quien se le brindd auxilio responde al nombre
de T3, quien desde el momento del anibo del auxilio estuvo acompafiado por su
progenitora T4, por lo cual, el quejose no brindé ningdn tipo de asistencia, sino por
el contrario, fue la persona que entorpecio y obstruyd Ia funcion de auxilio de la
Policia.

-La persona que refiere haber golpeado el quejoso es elemento activo de la Policia,
sin embargo, la funcion que tenia al momento de los hechos era la de ambulanciero,
cuya manifestacion realizada por el quejoso es falsa, por demas inverosimil,
contraria a fa realidad. Lo que en realidad sucedio es que al momento de arribar
LA AMBULANCIA NUMERO ECONOMICO 72-CS, SIENDO CONDUCIDA POR
EL AGENTE CACH MOO GAMALIEL, AL LLEGAR SE ESTACIONQO EN EL
LUGAR, LLEGANDO EN ESOS MOMENTOS QUIEN SE IDENTIFICO COMO
MAMA DEL LESIONADO, Y AL MOMENTO EN QUE BAJO EL REFERIDO
AGENTE CACH MOO, FUE AGREDIDO SIN RAZON ALGUNA POR EL MISMO Q,
EL CUAL SE LE APROXIMO REPENTINAMENTE Y LE LANZO UN GOLPE
DANDOLE A LA ALTURA DEL PECHO E INMEDIATAMENTE ARRANCO A
CORRER, LO QUE OCASIONO QUE PERDIERA EL CONTROL Y CAYERA A
SUELQ SOBRE LA BANQUETA? tal y como consta en el respectivo informe Policia,
Homologado y diversos partes informativos generados el dia del turno a que s
refieren los hechos.

~-En ningin momenfo autoridad alguna insultd, maftraté, vejo, ni mucho menos
golped al hoy quejoso, sino que derivado de su estado de ebriedad conflevo a que
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realizara actos agresivos que atentaron contra su propia infegridad. No existio
ningdn acto de violencia en contra del quejoso por parte def elemenio a cargo de la
ambulancia, ni ningtin otro, por.Jo que en ningiin momenio se violentaron sus
derechos humanos, sino por el contrario el agente GAMALIEL CACH MOQ,
conductor de la ambulancia, adn y habiendo sido golpeado por dicho particular (hoy
quejoso} en su apuro y cumplimiento prioritario de su deber, se abstuvo de
presentarse a interponer una denuncia en contra del C. Q, por el golpe que recibio
de manos de esta persona sefialada, en el ejercicio de su deber.

-Es falso que a las 2:00 am llegaran los papas del lesionado, por los hechos ya
narrados, ya que desde la llegada de la ambulancia se enconiraba presente su
mama.

-Es falso que los papas del lesionado se hayan encargado de la atericion médica
de su hijo y posteriormente lo subieran a la ambulancia, puesto que fue el Agente
Gamaliel CACH MQO(sic) y demas personal policiaco quienes subieron al
fesionado a la ambulancia y realizara su traslado a fa ciudad de San Francisco de
Campeche.

-Ef Agente Gamaliel Cach Moo fue la persona que trasladé a la ciudad de San
Francisco de Campeche, a la clinica del ISSSTE, servicio de urgencias, donde se
le brindé la atencién médica correspondiente.

-Se desconoce quien es la persona que refiere ef quejoso con el nombre de T1.

-Es falso que infempestivamente cinco agentes tomaran de los brazos al quejoso
doblandosslos hacia atras, y le colocaran las esposas, que con violenicia extrema
fo levantaran del piso (quien incluso no sefiala como lfegé al piso}.

-Esfalso que se e haya tirado en la gondola de la camioneta, asi como es falso que
hayan intentado defener a ferceras personas.

-Mucho menos es cierfo y se hiega que cualquier elemento de fa policia haya
pafeado al quejoso, lo que deviene en inverosimil que semejante cantidad de
personas, con capacitacién policiaca cometan un acto violento de esa magnitud y
no defe secuelas fisicas o lesiones visibles, lo que se corrobora con el certificado
médico emitido al momento de su defencién y previo a su ingreso a los separos de
la Policia Municipal. Cerfificado médico que no refleja de modo alguno lesiones por
ataque a golpes y patadas de cinco personas, sino un estado de ebriedad completo
qgue confirma el dicho de los Agenfes Policiacos y una lesion en la ceja, que
encuenlra sustenfo con el golpe que recibié de su acompafiante apodado "el
picudo” o. bien, las dos caidas que tuvo consecuencia de su actuar violento e
incontrolado.

-Es falsa y se niega la narrativa sefialada en el drea de separos, ya que nada de
eso ocurrio resultando absurdo el sefialamiento del quejoso de que sus agentes
aprehensores le hayan gritadc * que se muera el hijueputa, le paso por pendejo” en
los separos de la policia, siendo la misma frase que imputé al encargado de la
ambulancia haber dicho al momento de llegar al lugar de fos hechos, respecto del
lesionado en donde el quejoso afirma que dijo "que se fo lleve la chingada, por
pendejo le pasd”, lo cual es contrario a todos los informes y a la actuacion real tanto
de los Policias inmersos como del propio quejoso. Dichas afirmaciones devienen
en argumentos falaces de la invencion y repeticién del quejoso con el &nimo
continuado de dafiar la imagen y actuar de los elementos policiacos desde el primer
momerifo de contaclo el referido dia de los hechos.

-Es cierfo que al quejoso se le impuso una mulfa por fa cantidad de $700.00
(setecientos pesos 00/100 M.N.) la cual fue cubierta por él, en efectivo, Ia cual tiene
como descripcion multa segin el articulo 12 fraccion Il y IX del Bando de Policia y
Buen Gobierno, fo cual es acorde al mofivo de su defencién administrativa, siendo
fa mufta impuesta la sancion administrativa a la cual se hizo merecedor por la
conducta desplegada.

-Es falso que no cuente con recibo alguno, ya que existe el comprobante con folio
fiscal emitido por la Tesoreria del H. Ayuntamiento de Tenabo, Campeche.

-Respecto al diagndstico que sefiala en su narrativa, no se acompafio a la copia de
la queja, por lo que no hemos tenido acceso a la misma, no se nos comio traslado
de fa misma, por lo que desconocemos su contenido.

2.- Respecto al correlativo que se confesta, consistente en que hagan constar los
antecedentes del asunio, los furidamentos y motivaciones de los actos u omisiones
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impugnados, o en su caso, si efectivamente estos exisfieron o no; Informo a usted
que lo que en realidad sucedio fue lo siguiente:

"SIENDO LAS 00:30 HORAS SE RECIBIO REPORTE DEL CENTRO DE
CONTROL, COMANDQ, COMPUTO, INFORMACION Y VIGILANCIA (C5) UN
ACCIDENTE CON LESIONADO EN LA CALLE 2 X 11, DE LA COLONIA
ESPERANZA, COMO REFERENCIA A UNA CUADRA DE LA PALABA(sic)
"BARRABAS” POR [A CUAL SALIO LA UNIDAD PEP 412 AL MANDO DEL
SUBOFICIAL VERA PACHECO FRANCISCO MANUEL ACOMPANADO DE LOS
ESCOLTAS EL 1eR. OFICIAL POOT ESTRELLA JOSE DEL CARMEN, ASI COMO
Fi AGENTE NEGRON KIN ROGELIO AUGUSTO. AL LLEGAR AL LUGAR DEL
REPORTEAPROXIMADAMENTE(sic) CINCO MINUTOS DESPUES
CORROBORAMOS [A INFORMACION YA QUE ENCONTRAMOS A UNA
PERSONA DEL SEXO MASCULINO TIRADO SOBRE LA CARPETA ASFALTICA,
QUIEN TENIA UNA LESION VISIBLE EN LA PLATA(sic) DEL PIE [ZQUIERDO
QUE ESTABA SANGRANDO Y A SU LADO SE ENCONTRABA UNA
MOTOCICLETA DE LA MARCA ITALIKA COLOR VERDE, CON PLACAS DE
CIRCULACION LJE1R. POR LA CUAL SE SOLICITO VIA RADIO EL APOYO DE
LA AMBULANCIA PARA EL TRASLADO DE LESIONADO, MIENTRAS LLEGABA
LA MISMA UNIDAD PEP-412 ABANDERO (RESGUARDANDO) (EL LUGAR DEL
ACCIDENTE Y AL LESIONADO, YA QUE EN EL LUGAR SE ENCONTRABA UN
GRUPO DE PERSONAS EN CALIDAD DE CURIOSOS. EN ESOS MOMENTOS
UNA PERSONA DEL SEXQO MASCULINO QUE SE ENCONTRABA EN NOTORIO
ESTADO DE EBRIEDAD A QUIEN IDENTIFICAMOS COMO LA MISMA QUE
RESPONDE AL NOMBRE DE C. Q (ALEAS(sic)..) SE APROXIMO
VIOLENTAMENTE INSULTANDO A LOS ELEMENTOS POLICIACOS
PRESENTES GRITANDOLES "APURENSE CHINGADA MADRE™ "POR ESO
LES PAGAN", ACTO SEGUIDO LEVANTO DEL SUELO VARIAS PIEDRAS Y
LAS COMENZO A ARROJAR EN NUESTRA CONTRA, EL SUBOFICIAL VERA
PACHECO FRANCISCO MANUEL SE RESGUARDO EN EL INTERIOR DE LA
PATRULLA, MOMENTO EN QUE LOS AGENTES POOT ESTRELLA JOSE DEL
CARMEN Y NEGRON KIN ROGELIO AUGUSTO, SE LE APROXIMARON PARA
QUE MEDIANTE COMANDOS VERBALES SE CALMARA, LOGRANDO
TRANQUILIZARLO POR UNOS MOMENTOS AL INFORMARLE QUE YA VENIA
EN CAMINO LA AMBULANCIA. POSTERIORMENTE SE VOLVIO A ALTERAR,
MOMENTO EN QUE EL REFERIDO Q, AMENAZO A LOS ELEMENTOS DE LA
POLICIA AL GRITARLES AGRESIVAMENTE "CUANDO ESTEN FRANCOS LES
VOY A PARTIR SU MADRE UNO POR UNO, POR QUE YA LES CONOZCO" EN
ESOS MOMENTOS OTRA PERSONA DEL SEXO MASCULINO QUE
ACOMPANABA AL ANTES CITADC A QUIEN SE LE CONOCE CON EL APODO
DE "EL PICUDO" LE DIO UN GOLPE EN EL ROSTRO DICIENDOLE "CALMATE
CHINGADA MADRE" Y ARRANCO A CORRER ALEJANDOSE DEL LUGAR,
GOLPE QUE OCASIONO QUE Q CAYERA AL SUELO SOBRE LA CARPETA
ASFALTICA. SIENDO APROXIMADAMENTE LAS 00:40 HORAS ARRIBO LA
AMBULANCIA NUMERO ECONOMICO 72-CS, SIENDO CONDUCIDA POR EL
AGENTE CACH MOO GAMALIEL, AL LLEGAR SE ESTACIONO EN FL LUGAR,
LLEGANDO EN ESOS MOMENTOS QUIEN SE IDENTIFICO COMQ MAMA DEL
LESIONADO, Y AL MOMENTO EN QUE BAJO EL REFERIDO AGENTE CACH
MOO, FUE AGREDIDO SIN RAZON ALGUNA POR EL MISMO C. Q, EL CUAL
SE LE APROXIMO REPENTINAMENTE Y LE LANZO UN GOLPE DANDOLE A
LA ALTURA DEL PECHO E INMEDIATAMENTE ARRANCO A CORRER, LO
QUE OCASIONO QUE PERDIERA EL CONTROL Y CAYERA AL SUELO SOBRE
LA BANQUETA, AL LEVANTARSE AGARRO UNAS PIEDRAS DEL MISMOC
SUELO, Y JUNTO CON OTRAS PERSONAS QUE SE ENCONTRABAN EN EL
LUGAR, Y SE ESTABAN PREPARANDO PARA ARROJARLAS EN CONTRA DE
LOS AGENTES POLICIACOS, Y LO CUAL IMPEDIA BRINDAR ATENCION AL
LESIONADO. POR LO QUE EL SUBOFICIAL FRANCISCO MANUEL VERA
PACHECO PIDIO APOYO VIA RADIO, A LA OTRA UNIDAD DISPONIBLE Y DE
TURNO CON NUMERO ECONOICO(sic) PEP - 469, QUIENES ARRIBARON AL
LUGAR CASI DE INMEDIATO, SIENDO APROXIMADAMENTE LAS 00:45
HORAS, AL MANDO DEL JEFE DE SERVICIO AL AGENTE JOSE LUIS PEREZ
OSALDE CON MAS PERSONAL Y AL VER LA PRESENCIA DE MAS
ELEMENTOS POLICIACOS, LA GENTE SE CALMO, LO QUE PERMITIO\J
PROCEDER CON EL LEVANTAMIENTO DEL LESIONADO A LA AMBULANCIA)
PARA TRASLADARLO AL ISSSTE DE CAMPECHE. AL MOMENTO DE QUE Ej
AGENTE GAMALIEL CACH MOO Y DEMAS PERSONAL POLICIACO ESTABA
SUBIENDO AL LESIONADO A LA AMBULANCI(sic), NUEVAMENTE EL C. Q CO
ADEMANES Y GRITOS NUEVAMENTE AMENAZO A LOS ELEMENTOS EN EL
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MISMO LUGAR Y CON ESCANDALOQ Y GRITOS VOLVIO A INSULTAR A LOS
ELEMENTOS POLICIACOS, LANZANDO MANOTAZOS, MOTIVO POR EL CUAL
EL SUBOFICIAL VERA PACHECO FRANCISCO MANUEL LO SUJETO POR
AMBOS BRAZOS CONTROLANDOLO Y PROCEDIENDO A REALIZAR SU
DETENCION ADMINISTRATIVA POR ESCANDALIZAR EN LA VIA PUBLICA, Y
AGREDIR Y OFENDER A LOS MIEMBROS DE LA COMUNIDAD Y AGENTES
POLICIACOS SIENDO LAS 00:50 HORAS. SEGUIDAMENTE SE LE TRASLADO
AL MEDICO DR. PA2" PARA SU CERTIFICACION ENCONTRANDOLO EN
"COMPLETO ESTADQ DE EBRIEDAD" ASI COMO PRESENTQO LESION POR
GOLPE CONTUSO EN LA FRENTE ENCIMA DE LA CEJA IZQUIERDA. UNA VEZ
CERTIFICADO SE TRASLADO A LOS SEPAROS DE ESTA DIRECCION DE
SEGURIDAD PUBLICA, VIALIDAD Y TRANSITO MUNICIPAL PARA LOS FINES
LEGALES CORRESPONDIENTES. EL LESIONADO DIJO RESFPONDER AL
NOMBRE DE T3, DE 25 ANOS, FUE TRASLADADO A LA CLINICA DEL ISSSTE
EN [A CIUDAD DE CAMPECHE SIENDO ACOMPANADO POR SU
PROGENITORA T4 QUIEN ESTUVO PRESENTE DESDE EL LUGAR DE LOS
HECHOS HASTA EL REFERIDO NOSOCOMIQ.” (sic)

3) Respeclo a la solicitud de gue se adjunte al presente informe, todos aquelfos
elementos que guarden estrecha relacién con la presente investfigacion, se da
cumplimiento y exhibo un legajo de copias certificadas que contienen lo siguiente:

a) Oficio numero 005/SSP.MPAL/2019 emitido por el ¢ COMTE(sic). AGENTE "A"
JOSE ISMAEL VAZQUEZ GARCIA, DIRCTOR(sic) OPERATIVO DE SEGURIDAD
PUBLICA, Y TRANSITO MUNICIPAL DE TENABO, CAMPECHE.

b} Parte Informativo de fecha 9 de diciembre de 2019, rendido por el C. SUB
OFICIAL FRANCISCO MANUEL VERA PACHECO, Responsable de la unidad
PEP-412, quien fue la persona que realizé la detencién del hoy quejoso, bajo
circunsitancias de modo y tiempo distinfos a los sefialados en el escrito de queja.

¢) Parte Informativo de fecha 9 de diciembre de 2019, rendido por el C. AGENTE
JOSE LUIS PEREZ OSALDE, JEFE DE SERVICIO Y RESPONSABLE DE A
UNDAD PEP- 469 quien brindé apoyo presencial, en compaiiia de los agentes
JOSE ALFREDO EUAN LOPEZ Y JOSE EDUARDOG CHI CUPUL, quienes ante fa
detencion del hoy quejoso permanecieron en el lugar de los hechos, para abanderar
y presenciar el lugar del hecho.

d) Parte Informativo de fecha 9 de diciembre de 2019, rendido por el C. AGENTE
VICTOR MANUEL CORTES MAY, OFICIAL DE CUARTEL, quien recibié en calidad
de defenido por detencion administrativa al quejoso, quien informa que no
presentaba huellas de maltrafo o alguna otfra lesién diversa a la sefialada en el
cerlificado médico emitido por el DR. PA2, el cual certifico herida de
aproximadamente un centimefro en la ceja izquierda (que corresponde a la
narrativa def informe policial homologado, respecto al golpe que recibié del picudo,
o0 las dos caidas que tuvo, una al suelo y otra a la bangueta) Dicho informe hace
evidente el descontrol por ebriedad del quejoso, su conducta agresiva, y los
cuidados que por dicho estado de ebriedad tuvo que brindérsele para garantizar
que no se lesionara ante su conducta de patear Ia reja y pegarie a las paredes.

e) Parie Informativo de fecha 9 de diciembre de 2019, rendido por el C. AGENTE
GAMALIEL CACH MOO, CONDUCTOR DE LA AMBULANCIA 72- C.S., quien
informa haber acudido a bordo de la ambulancia al lugar de los hechos, haber sido
atacado con un golpe por el hoy quejoso y que seguidaments arrancéd a correr,
perdiendo el control derivado de su estado de ebriedad y cayendo al suelo sobre Ia
banqueta. Informa la necesidad de pedir apoyo a Ia otra patrulia de guardia, quienes
al llegar tranquilizaron a la gente arremolinada lo que permitié proceder con ef
fevaniamiento del lesionado, sefalando que por premura del auxilio y traslado del
lesionado no presentd denuncia ante la Fiscalia.

190 . - .
PAZ, Persona Ajena al Procedimiento, de quien no contamos con su autorizacién para gue se publiguen sus datos

personales de conformidad con los articulos 6 y 16 de ta Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4, 13, 19,

20, 21 y 25 de la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados del Estado de Campeche y 4 de
la Ley de esta Comision.
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) Informe Policial Homologado, registrando datos del hecho administrativo que dio
lugar a su infervencion, el fipo de auxilio brindado y la defencitn realizada durante
dicho auxilio.

f.1 Informe de Uso de la Fuerza, firmado por el C. VERA PACHECO FRANCISCO
MANUEL, sefialando Ia situacién que origind el uso de la fuerza, y la descripcion de
las actuaciones. Se detalla primeramente ef uso de comandos verbales para
tranquifizar al agresor (hoy quejoso), y su persistente agresiéon en via publica,
expresion escandalosa de amenazas, infenfo de lesiones al lanzarles manctazos
en contra de los elementos policiacos, lo que origing su defencion administrativa.

f.2. Constancia de lectura de derechos al detenido firmada por el C. VERA
PACHECO FRANCISCO MANUEL.

g) Bitacora de Servicio del Centlralista de fecha 8 de diciembre de 2018, con primer
reporte a las 13:57, continuando hasta las 00:50 horas del dia 9 de diciembre de

2018. Realizada por el responsable de tumno AGENTE JOSE LUIS GUILLEN
REJON.

h) Oficio firmado por el C. COMTE. AGENTE "A" JOSE ISMAEL VAZQUEZ
GARCIA por medio del cual puso a disposicién del Tesorero del Ayuniamiento de
Tenabo la cantidad de $700.00 (sefecientos pesos 00/100 M.N) depositada por el
C. Q, con motivo del pago de una multa, con fecha de emisién y recepcion 10 de
diciembre de 2018.

i) Comprobante fiscal con ntimero de folio inferno A8675 de fecha 10 de diciembre
de 2018, con datos def clienfe Q, forma de pago EFECTIVO, descripcion MULTA
SEGUN ARTICULO 126 FRACCION Il Y IX DEL. BANDO DE POLICIA Y BUEN
GOBIERNO.

J} certificado médico expedido por el DR. PA2 con registro prof. (...} y S.S.A(...),
egresado de fa facultad de medicina de la Universidad Nacional Auiénoma de
Mexico, certifica que el C. Q, de 25 afios de edad, con domicilio en calle 12 sin
nimero del Barrio Jacinfo Canek, Tenabo Campeche, se le encuentra EN
COMPELTO(sic) ESTADO DE EBRIEDAD, y presenta las siguientes lesiones:
golpe contuso en la frente encima de la ceja izquierda lo que comprende herida de
1 em que interesa piel y fejido celular subcuténeo, dicha lesion que por su origen y
naturaleza no pone en peligro la vida y tarda en sanar 8 dias sin dejar secuelas, a
peticion de la autoridad se da el presenfe en Tenabo, Campeche a los 9 de
Diciembre de 2018, a las 1:30 horas AM.

Siendo fodo lo que se anexa, por todo lo anferior, manifiesto a usted que de la
fectura de documentos, informes y anfecedentes, se hace evidente que los agentes
policiacos no le causaron ningin tipo de lesiones ni dafios fisicos y psicolégicos al
C. Q, porlo tanto no estan incurriendo en la violacion de sus Derechos Humanos.”

{(sic)

(Enfasis afiadido).

5.3.1. Oficio 005/SSP.MPAL./2019, de fecha 09 de enero de 2019, signado por el
Comandante Agente ‘A’ José I[smael Vasquez Garcia, Director Operativo de
Seguridad Pdblica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche, dirigido al C.
Florentino Quifano Uc, Director Administrativo de Seguridad Publica y Transito de
Tenabo, en el que se lee:

“...le informo que se verificé un reporte de C5 de un accidente, al verificar el
reporte es detenido esta persona de nombre Q, anexo ef parte informative de la
unidad PEP-412, PEP-469, del oficial de cuarfel y del operador de la ambulancia 72
- C.8., copia del IPH, certificado médico, el recibo del pago de su sancion
administrafiva a favor del mismo, el cual dicha multa es de acuerdo (sic) articulo
126 en sus fracciones If y IX en el bando de policia y buen gobierno y la bitadcora d
la central de radio donde se recibié el reporte del accidente mismo en que se retu
al C. Q, ef informe del uso de la fuerza y la constancia de lectura de derechos ;
detenido...” (sic)

(Enfasis afiadido).
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5.3.2. Informe Policial Homologado, nitmero 097/TEN/18, de fecha 09 de diciembre
de 2018, firmado por los CC. Francisco Manuel Vera Pacheco, José del Carmen FPoot
Estrella y Rogelio Augusto Negron Kin, Agentes adscritos a la Direccion de Seguridad
Publica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche, en el que asentaron lo siguiente:

"...1V. Registro de la detencion:

A} Detenidos {as) _ .
Lugar de la defencién: CALLE 2 X 11 S/N COLONIA ESPERANZA TENABO
CAMPECHE.

Fecha y hora de la detencién: 09/12/2018 00:50

Auforidad que detiene: VERA PACHCO(SIC) FRANCISCO MANUEL
SUBOFICIAL...

Motivo de la detencion: ARTICULO 126 DEL BANDO DE POLICIA Y BUEN
GOBIERNO MUNICIPAL FRACC Il POR AGREDIR A OTROS M{EMB_ROS DELA
COMUNIDAD Y FRACCION IX POR ESCANDALIZAR EN LA VIA PUBLICA.

Nombre del detenido (a): Q.
Narracion de la actuacién del primer respondiente

SIENDC LAS 00:30 HORAS SE RECIBIO REPORTE DEL CENTRO DE
CONTROL, COMANDO, COMPUTO, INFORMACION Y VIGILANCIA (C5) UN
ACCIDENTE CON LESIONADO EN LA CALLE 2 X 11, DE LA COLONIA
ESPERANZA, COMO REFERENCIA A UNA CUADRA DE LA PALABA(sic)
"BARRABAS", POR LA CUAL SALIO LA UNIDAD PEP-412 AL MANDO DEL
SUBOFICIAL VERA PACHECO FRANCISCO MANUEL ACOMPANADO DE LOS
ESCOLTAS EL 1eR. OFICIAL POOT ESTRELLA JOSE DEL CARMEN, ASI COMO
EL AGENTE NEGRON KIN ROGELIO AUGUSTO. AL LLEGAR AL LUGAR DEL
REPORTE  APROXIMADAMENTE  CINCO  MINUTOS  DESPUES
CORROBORAMOS LA INFORMACION YA QUE ENCONTRAMOS A UNA
PERSONA DEL SEXQ MASCULINO TIRADO SOBRE LA CARPETA ASFALTICA,
QUIEN TENIA UNA LESION VISIBLE EN LA PLATA(sic) DEL PIE IZQUIERDO
QUE ESTABA SANGRANDO Y A SU LADO SE ENCONTRABA UNA
MOTOCICLETA DE LA MARCA ITALIKA COLOR VERDE, CON PLACAS DE
CIRCULACION...POR LA CUAL SE SOLICITO VIA RADIO EL APOYO DE LA
AMBULANCIA PARA EL TRASLADO DE LESIONADO, MIENTRAS LLEGABA LA
MISMA UNIDAD PEP-412 ABANDERO (RESGUARDANDO) (EL LUGAR DEL
ACCIDENTE Y AL LESIONADO, YA QUE EN EL LUGAR SE ENCONTRABA UN
GRUPO DE PERSONAS EN CALIDAD DE CURIOSOS. EN ESOS MOMENTOS
UNA PERSONA DEL SEXO MASCULINO QUE SE ENCONTRABA EN NOTORIO
ESTADO DE EBRIEDAD A QUIEN IDENTIFICAMOS COMO LA MISMA QUE
RESPONDE AL NOMBRE DE C. Q (ALEAS(sic)..) SE APROXIMO
VIOLENTAMENTE INSULTANDO A LOS ELEMENTOS POLICIACOS
PRESENTES GRITANDOLES "APURENSE CHINGADA MADRE" "POR ESO LES
PAGAN", ACTO SEGUIDO LEVANTO DEL SUELO VARIAS PIEDRAS Y LAS
COMENZO A ARROJAR EN NUESTRA CONTRA, EL SUBOFICIAL VERA
PACHECO FRANCISCO MANUEL SE RESGUARDO EN EL INTERIOR DE LA
PATRULLA, MOMENTO EN QUE LOS AGENTES POOT ESTRELLA JOSE DEL
CARMEN Y NEGRON KIN ROGELIO AUGUSTO, SE LE APROXIMARON PARA
QUE MEDIANTE COMANDOS VERBALES SE CALMARA, LOGRANDO
TRANQUILIZARLO POR UNOS MOMENTOS AL INFORMARLE QUE YA VENIA
EN CAMINO LA AMBULANCIA. POSTERIORMENTE SE VOLVIO A ALTERAR,
MOMENTOQ EN QUE EL REFERIDO Q, AMENAZO A LOS ELEMENTOS DE LA
POLICIA AL GRITARLES AGRESIVAMENTE "CUANDO ESTEN FRANCOS LES
VOY A PARTIR SU MADRE UNO POR UNO, POR QUE YA LES CONOZCO" EN
ESOS MOMENTOS OTRA PERSONA DEL SEXO MASCULINO QUE
ACOMPANABA AL ANTES CITADO A QUIEN SE LE CONOCE CON EL APODO
DE "EL PICUDO" LE DIO UN GOLPE EN EL ROSTRO DICIENDOLE “CALMATE
CHINGADA MADRE" Y ARRANCO A CORRER ALEJANDOSE DEL LUGAR,
GOLPE QUE OCASIONO QUE Q CAYERA AL SUELO SOBRE LA CARPETA
ASFALTICA. SIENDO APROXIMADAMENTE LAS 00:40 HORAS ARRIBO LA
AMBULANCIA NUMERQO ECONOMICO 72-CS, SIENDC CONDUCIDA POR EL
AGENTE CACH MOO GAMALIEL. AL LLEGAR SE ESTACIONO EN EL LUGAR,
LLEGANDO EN ESOS MOMENTOS QUIEN SE IDENTIFICO COMO MAMA DEL
LESIONADO, Y AL MOMENTO EN QUE BAJO EL REFERIDO AGENTE CACH
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MOO, FUE AGREDIDO SIN RAZON ALGUNA POR EL MISMO C. Q, EL CUAL
SE LE APROXIMO REPENTINAMENTE Y LE LANZO UN GOLPE DANDOLE A
LA ALTURA DEL PECHO E INMEDIATAMENTE ARRANCO A CORRER, LO
QUE OCASIONO QUE PERDIERA EL CONTROL Y CAYERA AL SUELO SOBRE
LA BANQUETA, AL LEVANTARSE AGARRO UNAS PIEDRAS DEL MISMO
SUELQ, Y JUNTQO CON CTRAS PERSONAS QUE SE ENCONTRABAN EN EL
LUGAR, Y SE ESTABAN PREPARANDO PARA ARROJARLAS EN CONTRA DE
LOS AGENTES POLICIACOS, Y LO CUAL IMPEDIA BRINDAR ATENCION AL
LESIONADO. POR LO QUE EL SUBOFICIAL FRANCISCO MANUEL VERA
PACHECO PIDIO APOYO VIA RADIO, A LA OTRA UNIDAD DISPONIBLE Y DE
TURNO CON NUMERO ECONOICO(sic) PEP-469, QUIENES ARRIBARON AL
LUGAR CAS! DE INMEDIATO, SIENDO APROXIMADAMENTE [AS 00:45
HORAS, AL MANDO DEL JEFE DE SERVICIO AL AGENTE JOSE LUIS PEREZ
OSALDE CON MAS PERSONAL Y AL VER LA PRESENCIA DE MAS
ELEMENTOS POLICIACOS, LA GENTE SE CALMO, LO QUE PERMITIO
PROCEDER CON EL LEVANTAMIENTO DEL LESIONADO A LA AMBULANCIA,
PARA TRASLADARLO AL ISSSTE DE CAMPECHE. AL MOMENTO DE QUE EL
AGENTE GAMALIEL CACH MOO Y DEMAS PERSONAL POLICIACO ESTABAN
SUBIENDO AL LESIONADO A LA AMBULANCI(sic), NUEVAMENTE EL C. Q CON
ADEMANES Y GRITOS NUEVAMENTE AMENAZO A LOS ELEMENTOS EN EL
MISMO LUGAR Y CON ESCANDALO Y GRITOS VOLVIO A INSULTAR A LOS
ELEMENTOS POLICIACOS, LANZANDO MANOTAZOS, MOTIVO POR EL CUAL
EL SUBOFICIAL VERA PACHECO FRANCISCO MANUEL LO SUJETO POR
AMBOS BRAZOS CONTROLANDOLO Y PROCEDIENDO A REALIZAR SU
DETENCION ADMINISTRATIVA POR ESCANDALIZAR EN LA VIA PUBLICA, Y
AGREDIR Y OFENDER A LOS MIEMBROS DE LA COMUNIDAD Y AGENTES
POLICIACOS SIENDO LAS 00:50 HORAS. SEGUIDAMENTE SE LE TRASLADO
AL MEDICO DR. PA2 PARA SU CERTIFICACION ENCONTRANDOLO EN
"COMPLETO ESTADO DE EBRIEDAD" ASI COMO PRESENTO LESION POR
GOLPE CONTUSO EN LA FRENTE ENCIMA DE LA CEJA IZQUIERDA. UNA VEZ
CERTIFICADO SE TRASLADO A LOS SEPAROS DE ESTA DIRECCION DE
SEGURIDAD PUBLICA, VIALIDAD Y TRANSITO MUNICIPAL PARA LOS FINES
LEGALES CORRESPONDIENTES. EL LESIONADO DIJO RESPONDER AL
NOMBRE DE T3, DE 25 ANOS, FUE TRASLADADO A LA CLINICA DEL ISSSTE
EN LA CIUDAD DE CAMPECHE SIENDO ACOMPANADO POR SU
PROGENITORA T4 QUIEN ESTUVO PRESENTE DESDE EL LUGAR DE LOS
HECHOS HASTA EL REFERIDO NOSOCOMIO." (sic)

(Enfasis afadido).

5.3.3. Parte Informativo, de fecha 09 de diciembre de 2018, signado por el Suboficial
Francisco Manuel Vera Pacheco, Responsable de la Unidad PEP-412, dirigido al §

Director Operativo de Sequridad Pablica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche,
informando:

*...Siendo fas 00:30 horas reporfo por C5, un accidente en la calfle 2 x 11 de Ia
colonia Esperanza, por lo cual salio la unidad PEP-412 a mi mando y escolfas 1er.
Oficial JOSE DEL CARMEN POOT ESTRELLA y ef agente ROGELIO AUGUSTO
NEGRON KIN, llegamos af lugar a las 00.35 horas siendo afirmativo, enconiramos
a una persona del sexo masculino tirado en medio de la carrefera, al(sic) cual
presentaba una herida con sangrado y cortada en la planta del pie izquierdo y a su
castado se encontraba una motocicleta de la marca Italika de color verde con negro,
con placas(...) abanderamos el lugar con la unidad PEP-412, de inmediafo
solicitamos el apoyo de la ambulancia 72-C.S. que se encontraba en la
comandancia, haciendo mencién que antes gue arribe la ambulancia, una persona
gue se enconiraba que(sic) notorio estado de ebriedad gue responda(sic) al nombre
el C. Q alias...se aproximé violentamente insultando a los elementos
policiacos presentes gritandoles "apirense chingada madre” "por eso les
pagan”, acto seguido levanté del suelo varias piedras y las comenzo a arrojar
en nuestra contra, el suboficial VERA PACHECO FRANCISCO MANUEL s&._
resguardé en el interior de la patrulla, momento en que los agentes PO
ESTRELLA JOSE DEL CARMEN y NEGRON KIN ROGELIO AUGUSTO, sé&/l
aproximaron para que mediante comandos verbales se calmara, logrando
tranquilizario por unos momentos al informarle que ya venia en camino la
ambulancia. posteriormente se volvié a alterar, momento en que el referido Q,
amenazé a los elementos de la policia al gritarles agresivamente "cuando
estén francos les voy a partir su madre uno por uno, porque ya les conozce”
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en esos momenios olra persona del sexo masculino que acompafiaba al antes
citado a quien se le conoce con el apodo de "ef picudo” e dio un golpe en el rosfro
diciéndole "calmate chingada madre” y arrancé a correr alejandose del lugar, golpe
gue ocasion¢ que Q cayera al suelo sobre la carpefa asfaltica. Siendo(sic)
aproximadamente las 00:40 horas arrib¢ la ambulancia nimero economico 72-cs,
siendo conducida por el agente CACH MOO GAMALIEL, al llegar se estacioné en
el lugar, llegando en esos momentos quien se identifico como mama def lesionado,
y al momento en que bajé el referido agente CACH MOO, fue agredido sin razén
alguna por el mismo C. Q, el cual se le aproximé repentinamente y le lanz6 un golpe
dandole a la altura del pecho e inmediatamente arrancd a corret, o que ocasiono
que perdiera el control y cayera af suelo sobre la banqueta, al levantarse agarro
unas piedras del mismo suelo, y juntc con otfras personas que se enconiraban en
ef lugar, v se estaban preparando para arrojarlas en contra de los agentes
policiacos, y lo cual impedia brindar atencién al lesionado. por(sic) lo que el
suboficial FRANCISCO MANUEL VERA PACHECQ pidio apoyo via radio, a la ofra
unidad disponible y de furmo con namero economico PEP-469, quienes arribaron al
lugar casi de inmediato, siendo aproximadamente las 00.45 horas, al mando del
jefe de servicio al agente JOSE LUIS PEREZ QSALDE con mas personal y al ver
fa presencia de mas elemenfos policiacos, la genfe se calmd, lo que permitio
proceder con el levantamiento del fesionado a la ambulancia, para trasladaric al
ISSSTE de Campeche.

Al momento de que el agente GAMALIEL CACH MOQ y demas personal policiaco
estaban subiendo al lesionado a la ambulancia, nuevamente el C. Q con ademanes
y gritos nuevamente amenazé a los elementos en el mismo lugar y con escandalo
y grifos volvio a insultar a los elementos policiacos, lanzando manotazos,
motivo por el cual el suboficial VERA PACHECQO FRANCISCO MANUEL lo
sujet6 por ambos brazos controlandolo y procediendo a realizar su detencion
administrativa por escandalizar en la via publica, y agredir y ofender a los
miembros de la comunidad y agentes policiacos siendo ias 00:50 horas.

Seguidamente se le frasiadé al médico DR. PA2 para su certificacion encontrandolo
en "completo estado de ebriedad” asi como presento lesién por goipe contuso en
la frente encima de la ceja izquierda. una vez cettificado se frasiadé a los separos
de esta direccion(sic) de seguridadfsic) publica(sic), vialidad(sic) y transito(sic)
Municipal para los fines legales correspondientes.

El lesionado dijo responder al nombre de T3, de 25 afios, fue trasladado a Ia clinica
def ISSSTE en la ciudad de Campeche siendo acompafiado por su progenitora T4
quien estuvo presente desde el lugar de Jos hechos hasta el referido nosocomic.

Observacion: por la primicia def frasfado de emergencia del lesionado el conductor
Cach Moo Gamaliel no acudié a la fiscalfa a interponer su denuncia por el golpe
recibido.” (sic) :

(Enfasis anadido).

5.3.4. Parte Informativo, de fecha 09 de diciembre de 2018, signado por el Agente
Joseé Luis Perez Osalde, Jefe de Servicio y Responsable de la Unidad PEP-469,
dirigido al Director Operativo de Seguridad Pablica y Transito Municipal de Tenabo,
Campeche, informando:

“...Le hago de su conocimienic de los hechos ocurrido(sic) el dia 9 de Diciembre
del 2018 que a continuacion le describo:

Siendo las 00:45 horas def dia 9 de diciembre del 2018, estando en recorrido de
vigilancia en la localidad de Sanfa Rosa fa unidad PEP-469 al mando del suscrito,
feniendo como escolta a los agente José Alfredo Euan [ 6pez y José Eduardo Chi
Cupul, cuando se recibe un reporte via radio en donde le(sic) responsable de la
unidad PEP-412, el Suboficial Francisco Manuel Vera Pacheco, nos soficita apoyo,
ya que se enconilraba verificando un hecho de trénsito y en el lugar se
‘encontraban varias personas en aparente estado de embriaguez queriéndolos
agredir, esto en la calle 2 x 11 de fa colonia Esperanza, por lo que de inmediato
nos frasladamos a dicho lugar, arribando a las 00:45 horas, al descender de mi
unidad a cargo me indica el Suboficial Francisco Manuel Vera Pacheco lo apoyara
ya que una persona del sexo masculino de nombre Q alias... habia agredido
fisicamente al conductor de la ambulancia 72-C.S. al agente Garmaliel Cach Moo,
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propinandole un golpe en el pecho y al continuar de agresivo en contra de los
elementos de la unidad PEP-412 se lfevé a cabo la detencion, abordandolo en
la unidad PEP-412 trasladandolo con el Dr. PA2(sic), para su cerlificacion médica,
posteriormente a un separo de esta direccion de seguridad ptblica, permaneciendo
en el hecho de transito para abanderar y presenciar el lugar del hecho...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.3.5. Parte Informativo, de fecha 09 de dicienibre de 2018, signado por el Agente
Gamaliel Cach Moo, Conductor de la Ambulancia 72-C.S., dirigido ai Director
Operativo de Seguridad Publica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche, }
informando: | | SR o '

“...Siendo las 00:35 horas el responsable de fa unidad PEP-412 of suboficial Vera
Pacheco Francisco Manuel solicité a la centrai de radio del municipio apoyo para
que le envien la ambulancia 72-C.S. al lugar donde se encontraban verificando un
reporte de accidente vehicular con lesionado, en la calle 2 x 11 de la colonia
esperanza, sefialando que habia una persona lesionada.

Inmediatamente sali a bordo de Jla referida ambulancia Hegando en
aproximadamente cincoe minufos, siendo que al llegar al lugar indicado af descender
de la ambulancia, diversas personas que se enconitraban arremolinadas
alrededor, estaban agresivos y repentinamente una persona del sexo
masculino a quien conozco por ser poblador de fa misma de ellos me agredié
dandome un golpe fuerte en el pecho e inmediatamente arranco a correr accion
gue ocasiono que perdiera ef control y cayera al suelo sobre la banqueta, momento
en que me percaté que se encontraba en estado de ebriedad.

No obstante a ello, al levantarse agarré unas piedras del mismo suelo, y junto
con otras personas que se encontraban en ef lugar se estaban preparando
para arrojarlas en nuestra contra, por lo que no me era posible brindar atencion
al lesionado.

El suboficial FRANCISCO MANUEL VERA PACHECO pidi6é apoyo via radio, a la
ofra unidad disponible y de turno con nimero econémico PEP-469, quienes
arribaron al lugar casi de inmediato, siendo aproximadamente las 00:45 horas, al
mando del jefe de servicio al agente JOSE LUIS PEREZ OSALDE con mas personal
y al ver la presencia de mas elementos policiacos, la gente se calme, lo que permitic
proceder con el levantamiento del lesionado a la ambulancia, para trasladario al
ISSSTE de Campeche contando con fa compafiia de la progenitora del referido
fesionado quiern dijo responder al nombre de T4.

Por la premura del auxilio y trasiado del lesionado al hospital def ISSSTE en
Campeche no presenié denuncia ante [a fiscalfa...” {sic)

(Enfasis anadido).
5.3.6. Certificado Médico, signado por el Dr. PA2, ‘Médico Cirujano de Servicio
Particular, de fecha 09 de diciembre de 2018 a las 01:30 horas, en el que se asento:

“...certifica que el C. Q, de 25 afios de edad, con domicilio en... se le encuentra en
completo estado de ebriedad.

Y praesenta las siqguientes lesiones: Golpe contuso en la frente encima de la ceja
izquierda que le causo herida de 1 cm, que involucro piel y tejido celilar subcutaneo,
dicha lesion, por su origen y naturaleza no pone en peligro la vida y farda en sanar
5 dias sin dejar secuelas. '

A peficion de la autoridad se da el presente en Tenabo, Campeche en los dias 9 i
diciembre del 2018 a las 1:30 hrs, A.M.” (sic)

(Enfasis anadido).

5.3.7. Parte Informativo, de fecha 09 de diciembre de 2018, signado por el Agente
Victor Manuel Cortes May, Oficial de Cuartel, dirigido al Director Operativo de
Seguridad Publica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche, informando:
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“...Siendo las 1:35 horas (madrugada del dia domingo 9 de diciembre de 2018} me
encontraba de servicio como Oficial de Cuartel, cuando recibi en calidad de
detenido por detencion administrativa, al C. Q, de 25 afios de edad, quien difo tener
domicifio en calle..., por lo que procedi a registrario e ingresario al area de
Separos de la Direccion General de Seguridad Pablica, Vialidad y Transito
Municipal de Tenabo, Campeche.

Se recibe con certificado médico emitido por ef Dr. PA2, el cual cerifica herida de
aproximadamente un centimetro en la ceja izquierda que ya presentaba al momenio
de su detencion y su ingreso. No presentd huellas de maltrato o alguna otra lesion.
Se enconfraba en complefo esfado de ebriedad.

Toda la noche a partir de st ingreso a los separos me amenazo e insulté sin medida,
gritando que nunca va a decir "donde venden droga” también estuvo pateando la
reja de la celda y pegandole a las paredes, por lo que se le brindé vigilancia
i permanente dado su estado de ebriedad para garantizar que no se lesionara
evitando intercambiar palabras con é/ dado su evidente estado de alteracion
derivado de su estado de ebriedad.

Se fe impuso una sancién administrativa consistente en muita a pagar ante la
Tesoreria del H. Ayuntamienfo de Tenabo, Campeche, por violentar el articulo
126 fraccion Il y IX del bando(sic) de Policia y Buen Gobierno del Municipio de
Tenabo.

Por lo que se entrega servicio del dia sin ninguna ofra novedad.” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.4. A efecto de recabar indicios Utiles para la investigacién del caso, de conformidad
con el marco normativo que rige el actuar de este Organismo, se instruy6 la
realizacion de diligencias de campo; por lo tanto, con fecha 14 de marzo de 2019,
personal de esta Comisién Estatal se constituyo en las inmediaciones de la calle 8 A,
colonias Centro y Procesadora del municipio de Tenabo, Campeche, dejando registro
de lo siguiente:

5.4.1. Acta Circunstanciada, de fecha 14 de marzo de 2019, en la que personal de
i esta Comisién de Derechos Humanos, dejé registro de fa entrevista realizada a T1,
{ en relacion a los hechos, en el que se lee:

“...Como entre Ias 09:00 y 10:00 de la noche del sabado 08 de diciembre del 2018,
nos encontrabamos reunidos en mi casa Q, pareja sentimental de mi madre, PA3"",
a quien conozco por el mote de (...); mi mama la C.T2, se encontraba en la casa
pero no reunida con nosofros, pues estabamos bebiendo unas cervezas; en eso,
fleg6 un conocido que estudic con mi primo T3 y nos informé que éste habia tenido
un accidente, por la colonia Esperanza, agaramos las bicicletas y nos
encaminamos hacia esa colonia, Q, a quien le apodamos (...), iba manejando una
bicicleta y en la otra ibamos PA3 y yo. Al ubicar el sitio, vi a mi primo T3 tirado en
la calle y a su lado la motocicleta que iba manejando, sangraba de la rodilla
izquierda y de la planta del pie de ese mismo lado, vi que de la ceja tenia sangre y
de la clavicula del lado izquierdo. Era muy notorio que tenia fractura, pues ademas
de que tenia abierta la rodilla, su piema estaba en una posicion no comdn (de lado)
hosotros tratamos de auxiliario, en ese ratito, llegé mi primo T5 en compafiia de su
amigo, quien sabla de medicina o enfermeria y se acercé para valorario ya fue que
dijo que aparentemente si tenia fractura, me percaté que arribaron casi
simulfaneamente, una unidad de la Policia Municipal y una ambulancia del H.
Ayuntamiento de Tenabo, se bajaron 3 policias y el agente asignado a Ila
ambulancia, empezaron a tomar fotos y fue que “Q” y yo, les difimos que en
vez de estar tomando fotos deberian hacer su trabajo, es decir, auxiliar al
lesionado, se mostraron molestos y el de la ambulancia dijo: “todavia venimos
a hacerles un favor y se ponen asi. Mejor que se quede asi, tirado como un
perro” (sic); como estaba agarrando la piema de T3, la solté y mi primo se quej6

MR

11%PA& Persona Ajena al Procedimiento, de quien no contamos con su autorizacion para gue se publiguen sus datos
personates de conformidad con los articulos 6 y 16 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 4, 13, 18,
20, 21 y 25 de Ia Loy de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados del Estado de Campeche y 4 de
lailey de esta Comisidn.
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de dolor, al ver esfo, Q se fue sobre el Policia y lo golpeé en ef pecho, como
empujdndolo, en respuesta, dicho agente policial, se le fue encima, golpeandole la
quijada, dos policlas se acercaron, uno de ellos le hizo una llave para conirolar su
movimiertto, colocandole ios brazos por debajo de la axila y al ver que el ofro policia
pretendia golpearfo, me acerqgué y lo empujé, pero mantenia la intencién de seguirlo
golpeando, ya fue que mi tia T4 empezoé a decir que nos calmemos, le pidié al de
la ambulancia que Io trasladaran en la camilla, pero dijeron que ya no iban a hacer
nada, ademas de que no fenian camilla; sin embargo, después de un rato, abrieron
la unidad y sacaron la camilla para brindar el apoyo, pero también se debié a que
mi tio PA4." papa de T3, lo pidié. No pude ver muy bien todo porque yo permaneci
junto a mi primo, iraté de evifar que se desangrara y por ello me quité mi playera,
la rompi'y le amarré su piema izquierda, cuando reaccioné, la ambulancia se estaba
yendo, al igual que mis tios T4 y PA4, observé que Q, estaba en la géndola de fa
unidad policial, voiteé a ver a PA3 y le dije, agarra la ofra bicicleta y vamonos, pero
dos policias empezaron a retamos diciendo que no nos vayamos, que a donde
ibamos, “No que muy chingones”, empezaron a correr atras de nosofros y como
tenniamos las bicicletas, nos subimos a ellas y nos quitamos del sitio, quedandose
mi primo T5 con su amigo PAS5™, por lo cual ya no pude observar mas nada; sin
embargo, quiero sefialar que durante el dia, la tarde y parte de la noche, estuve con
Q y me consta que no tenia huellas de lesiones fisicas visibles, por lo cual, puedo
afirmar que las lesiones que tenia al momento de quedar en fibertad de la Direccion
de Seguridad Pablica Municipal, fueron causadas por los agenfes de la Policia
Municipal, tenia huelflas de agresion en la cara, el pecho, la espalda, los costados
(costillas) y en las piemas (costado de los gliiteos)...” (sic)

' (Enfasis ahadido).

5.4.2. Acta Circunstanciada, de fecha 14 de marzo de 2019, en la que una Visitadora
Adjunta de este Organismo Esfatal, dejé registro de fa enfrevista realizada a T3, en
relacion a los hechos, asentandose lo siguiente:

“...Que alrededor de las doce y media de la madrugada (00:30 hrs(sic)) del dia 09
de diciembre del 2018 me encontraba transitando por Ia colonia esperanza a bordo
de mi motocicleta, desconozco el nombre y nimero de la calle en el que sufrf un
accidente, solo recuerdo que al despertar observé a mi primo T5 infentando
auxiliarme, ya que tenia varias lesiones, enire ellas un golpe en la ceja izquierda
gue me dejé inconsciente por unos minutos, tenia roia fa reticula (hueso de la
rodifla) y una cortada en la planta del pie izquierdo, cabe sefialar que el lugar en el
que sufri el accidente se encuentra cerca de la cantina denominada “Bamrabas” y
por la hora en el que sucedié el accidente no se enconfraban personas que
presenciaran ef hecho, sin embargo como mi primo T5 se encontraba transitando
en su mofociclefa por esa calle, con su amigo PAS, de quien desconozco sus
apellidos, le dieron aviso a mis padres los CC. PA4 y T4, quiero hacer mencién que
al lugar llegaron mis primos T1 y Q, quienes me quisieron ayudar pero no era
posible porque tenia una fractura en la rodilla, sequidamente llegaron mis padres,
mientras ef amigo de mi primo T5 intenfaba brindarme fos primeros auxilios, ya que
tiene conocimientos de enfermeria; en el lugar también se enconiraban cuatro
elementos de la Direccién de Seguridad Pablica Municipal , quienes llegaron a
bordo de una patrufla y la ambulancia, cabe hacer mencién que uno de los
elementos policiales de quien desconozco su nombre, me dijo lo siguiente:
“gsta bien que te haya pasado por creido y pendejo”, posteriormente me
fevanto la pierna izquierda que se encontraba fracturada, en presencia de mis
familiares, motivo por el cual grité por el dolor que me provocé al levantar mi
pierna, razén por la que mis primos le dijeron que no me moviera porque
estaba fracturado, por lo que al escuchar lo anterior, el policia me suelta fa .
pierna y la deja caer al suelo, al observar el comportamiento del elemento
policial, mi primo Q lo empuja y fe da un manotazo en la cara y el oficial
responde con un golpe que le propiné a mi primo en su cara, por lo que mi
padre interviene para caimarlos y solicita la camilla a los policias para que me
subierart a la ambulancia, quienes al principio se negaron a proporcionarla,
alegando que no contaban con camilla.. Cabe sefialar, que en el iranscurso de fa
tarde del sédbado 08 de diciembre del 2018, alrededor de las 18:30 hrs convivi con
mi primo Q y no se encontraba lesionado, y a ias primeras horas def domingo 09 d
diciembre del mismo afio, cuando sufri el accidente (00:30 hrs) lo observi

2 PA4, idem.
3 PAS, Ibidem.
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intentando auxiliarme y tampoco le observeé lesion alguna...” (sic)

(Enfasis afiadido)

5.4.3. Acta Circunstanciada, de fecha 14 de marzo de 2019, en la que personal de
i esta Comision Estatal, hizo constar fa entrevista realizada a T4, en relacion a los
sucesos, en el que se lee:

“...El sabado que se accidents mi hijo, un muchacho al gue solamente conozco de
vista, me vino a avisar a la casa, que T3 {uvo el accidente en la calle que sale casi
frente al bar denominado “Barrabas™, tomé una biciclefa y fui a buscar a mi esposo
el C.PA4, quien estaba en una reunién con uhos amigos en una casa cercana al
lugar del accidente, sin embargo, me dijeron que ya no estaba alla, por lo cual me
fui hacia la calle de referencia, al llegar, observé que estaba mi hijo firado sobre la
cinta asfallica, desangrandose de la pierna izquierda, junto a él estaba mi esposo,
mis sobrinos T1 y T5, un amigo de TS que es estudiante de Medicina, asimismo
habia una unidad de Ia Policia Municipal y ia Ambulancia de Ia misma Corporacion.
Estando alli, vi que uno de los policias traté de levantar a mi hijo, lo tenia
tornado de su pierna lastimada, mi hijo grité y dijo que le dolia, entonces Q, le
reclamo al Policia porque lo estaba tratando asi, que si no veia que estaba
fracturado su hueso, entonces de mala gana aventd su pierna de mi hijo, yo
estaba muy nerviosa, en fodo momento decia que se calmaran, pues ftemia gue no
trasladaran a mi hijo en la ambulancia. Pedi a fa Policia que sacaran a mi hijo con
fa camilla pero me dijeron que no tenian una, cuando ellos quisieron, sacaron la
camifla y fue que lo subieron a fa unidad oficial para frasladario al ISSSTE en la
ciudad de Campeche. Ya estabamos por imos en la ambulancia, cuando vi que dos
policias se acercaron a Q, y lo golpearon en las costillas y su espalda, para luego
subirlo a la géndola de la Policia Municipal. Finalmente, quiero sefialar que si
observé gque Q parecia haber tomado perc no se veia borracho, ademas, cuando
flegué, pude percatarme de que no fenia huellas visibles de lesiones;
posteriormente me enteré que estaba todo goipeado, al parecer por los policias...”
{(sic)

(Enfasis afiadido).

. 9.4.4. Acta Circunstanciada, de fecha 14 de marzo de 2019, en la que un Visitador
| Adjunto de este Organismo Publico Auténomo, recabé la entrevista de T5, en refacion
~ a fos eventos, materia de la inconformidad, asentandose lo siguiente:

“...Eran como las 23:30 horas, del sdbado 08 de diciembre del 2018, me encontraba
eh la casa de mi amigo PAS5, cuando vi pasar a mi tia T4, le pregunté hacia donde
iba y me cont6é que mi primo T3, a quien apodamos “gordo” se habia accidentado
en una calle de la colonia Esperanza, que sale a un Bar del cual no recuerdo bien
el nombre (no se si es “la pulga saltarina” o “Barrabas”), entonces, le dije a mi amigo
que vayamos al lugar, como es estudianfe de la Facultad de Medicina, entro a
buscar unos guantes, gasas y otras cosas, abordamos mi motoneta de color rojo y
flegamos al sitio del accidente, obseivé que estaba mi primo T3 tirado en Ia calle,
al parecer tenia una fractura porque sangraba de la pierna izquierda y se quejaba
del dolor, ademas, sangraba de la cara y el pecho; junto a é/ se encontraba Q, al
que conozco con ef apodo de “mapa” mi primo T1 y un muchacho al que le dicen
PA3. Para tratar de ayudar, me subi a la moto y localicé a mi tia que aun no llegaba
y le indiqué el lugar preciso, seguidamente, avancé un poco y encontré una unidad
de la Policia Municipal, a quienes les referi donde se encontraba mi primo. De la
mencionada unidad descendieron 3 policias, dos de ellos empezaron a tomar
fotos y el Q, les pregunté porque estaban tomando fotos, a lo que uno de los
servidores publicos en cuestion, de manera grosera le contestoé que era para
Hlenar el reporte, o que querian que lo dejaran alla tirado; como a los diez
minutos llego la ambulancia, se bajé el chofer (venia solo) y se acercé a mi primo,
junto a él estaba mi amigo PAS, fue que fe dijjo al de la ambulancia que mi primo
tenia fracturada la piema, el Policia se acercé a mi primo le agarré la piema, al
momento en que tralG de suspenderia, mi primo T3 se quejé del dolory PAS5 le dijo
que no debian alzarla de ese modo, sino inmovilizaria y subirio a la camilla, por lo
que de forma grosera, el de la ambulancia le dijo si vas a hacerlo ti, pues
chécalo, y aventé la pierna de mi primo, quien se quejé de dolor. Mi tia T4,
pidic que usaran la camifla pero dijeron que no traian, sin embargo, después de un
rato, sacaron la camilla y lo abordaron. Cuando Q vio el comportamiento del
policia de la ambuiancia, quien se hizo a un lado y no prestaba e! auxilio, se

Pagina 18 de 52




acerco a éste, quien estaba junto a su unidad y lo empujo, cuando los policias
vieron esto, los 3 se aproximaron y con la macana le pegaron a Q en ef pecho
y espalda, uno de los policfas de un manoctazo tiré al suelo a Q, alii dejaron de
golpeario por lo que pudo pararse, en ese momento llegd mi tio PA4 y tranquilizé a
los policias, pero para ese momentio, ya habian defenido a Q, quien ya tenia las
manos hacia atras y los grilletes puestos. Al momento en que se disponia avanzar
fa ambulancia, entre 3 o 4 policias (para ese momenio ya habfla llegado una
segunda unidad policial) empezaron a golpeario en todo el cuerpo, cara, espalda,
pecho, abdomen, oiamos como estaba grifando de dolor (mi amigo PAS v yo),
mientras tanto, a un policia le dije que la moto de mi primo T3 me la iba a llevar yo,
pero dijo que iban a turnara al Ministerio Publico, que alla iban a entregaria. Por lo
cual, en compariia de PA5 nos fuimos al Ministerio Pablico, como a los 15 mins.(sic)
flego la unidad que trasladaba a Q, estaba solamerite el porque la motocicleta de
T3 la dejaron en la Comandancia, desconozco si iban a bordo los dos (fa moto y
“Q’), pero en esa unidad solamente estaba él, es que en frenfe esta el médico que
certifica las lesiones. Al dia siguiente cuando vi a Q, vi que tenia la cara morada,
las costillas, las piemas y espalda, fue qgue contd que fos policias fo habian
golpeado, fo cual creo, puesto que la noche anferior que lo vi, no estaba de ese
modo, no tenia huellas visibles de lesiones...” {sic) i

: (Enfasis anadido).

5.5. Expuesto el contexto factico, resuita importante citar el marco juridico apficable.
En ese tenor, la libertad personal, es el derecho de toda persona para desplazarse
libremente de un lugar a ofro, con la garanifa de no ser detenida ifegal o
arbitrariamente; es un derecho que puede ser limitado, pero Unicamente por las
causas y en las condiciones fijadas de antemano por la Constitucion o por las leyes
dictadas, previamente y con estricta sujecion a los procedimientos objetivamente
definidos en fa misma.

5.6. Al respecto, fa Corte Interamericana de Derechos Humanos, con referencia a los
incisos 2 'y 3 del articulo 7 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos,
que aluden a la prohibicién de detenciones o arrestos ilegales o arbifrarios, en las
Sentencias relativas a los casos: “Gangaram Panday Vs. Surinam™°; “Suédrez Rosero
Vs. Ecuador”®; “Villagrén Morales y otros (caso “Nifios de Ia Calle”) Vs. Guatemala™;
“Maritza Urrutia Vs. Guatemala™®; “Durand y Ugarte Vs. Per™®; “Bamaca Veldsquez
Vs. Guatemala™; y “Juan Humberto Sénchez Vs. Honduras™'; ha reiterado que
nadie puede verse privado de fa libertad sino por las causas, casos o circunstancias
expresamente tipificadas en la ley (aspecfo material), pero, ademas, con estricta
sujecion a los procedimientos objetivamente definidos en fa misma (aspecto formal).

5.7. La Corfe Interamericana de Derechos Humanos, también ha puntualizado en el
Caso Rosadio Villavicencio Vs. Perd,” que, sin perjuicio de la legalidad de una
detencion, es necesario en cada caso hacer un analisis de la compatibifidad de la
fegislacion con la Convencion en el entendido que esa ley y su aplicacion deben
respetar los requisitcs que a continuacion se detallan, a efectos de que la medida
privativa de libertad no sea arbitraria: i) que la finalidad de las medidas que priven ¢
restrinjan la libertad sea compatible con fa Convencion; i) que las medidas adoptadas
sean las idéneas para cumplir con el fin perseguido; iii) que sean necesarias, en el
sentido de que sean absolutamente indispensables para conseguir el fin deseado
que no exista una medida menos gravosa respecto al derecho infervenido entre to

™ Derecho que se encuentra reconocido en el articuio 1° de la Constitucion Pdlitica de los Estados Unidos Mexicanos, que
en su parrafo tercero establece: “...que todas las autoridades, en el ambito de sus competencias, tienen la obligacion de
promover, respetar, proteger y garantizar los derschos humanos de conformidad con los principios de universalidad,
interdependencia, indivisibilidad y progresividad. En consecuencia, el Estado debera prevenir, investigar, sancionar y reparar
las violaciones a los derechos humanos, en los iérminos que establezea la ley. ...

5 Parrafo 47 de la Sentencia de fecha 21 de enero de 1994 (Fondo, Reparaciones y Costas).

¢ Parrafo 43 de la Sentencia de fecha 12 de noviembre de 1997 (Fondo)

7 Parrafo 131 de la Sentencia de fecha 19 de noviembre de 1299 (Fondo).

2 Parrafo 65 de la Sentencia de fecha 27 de noviembre de 2003 (Fondo, Reparac:lones y Costas).

1% Parrafo 85 de la Sentencia de fecha 16 de agosto de 2000 (Fondo).

20 parrafo 139 de la Sentencia de fecha 25 de noviembre de 2000 (Fondo).

21 Parrafo 78 de la Sentencia de fecha 07 de junio e 2003 (Excepcidn Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas).

% parrafo 204 de la Sentencia de 14 de octubre de 2019 (Excepciones Preliminares, Fondo, Reparaciones y Costas).
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aquellas que cuentan con {a misma idoneidad para alcanzar el objetivo propuesto,
razoén por la cual el Tribunal ha sefialado que el derecho a la libertad personal supone
gue toda limitacion a éste deba ser excepcional, y iv) que sean medidas que resulfen
estrictamente proporcionales, de tal forma que el sacrificio inherente a la restriccion
del derecho a la libertad no resulte exagerado o desmedido frente a las ventajas que
se obtienen mediante tal restriccion y el cumplimiento de la finalidad perseguida.
Cualquier restriccion a la libertad que no contenga una motivacion suficiente que
permita evaluar si se ajusta a las condiciones sefialadas sera arbitraria y, por fanto,
violaréa el articulo 7.3 de la Convencion.

5.8. Asi también, en el Caso Hernéndez Vs. Argentina,®® el mismo Tribunal
Internacional, sobre la arbifrariedad referida en el inciso 3 del articulo 7 de la
Convencién, ha establecido que. nadie puede ser sometido a defencion o
encarcelamiento por causas y méfodos que -aun calificados de legales- puedan
reputarse como incompatibles con el respeio a los derechos fundamentales del
individuo por ser, enire ofras cosas, irrazonables, imprevisibles o fallos de
proporcionalidad. El Tribunal considerd que se requiere que la ley interna, el
procedimiento  aplicable y los principios generales expresos o tacitos
correspondientes sean, en si mismos, compatibles con la Convencion. Asi, no se
debe equiparar el concepto de “arbilrariedad” con el de “contrario a ley”, sino que
debe interpretarse de manera mas amplia a fin de incluir elementos de incorreccion,
injusticia e imprevisibilidad.

5.9. En fos numerales XXV de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes
del Hombre?; 9.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos®; 7 de la
Convencién Americana Sobre Derechos Humanos®® y 9 de la Declaracion Universal
de los Derechos Humanos?; en su conjunto, reconocen el derecho de las personas
a no ser privados de su libertad fuera de los supuestos legalmente permitidos.

b 5.10. £l derecho humano a la libertad personal se encuentra previsto en los articulos
14 y 16 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en los que se
dispone que nadie puede ser privado de su libertad, ni molestado en su persona,
familia o posesiones sin que se cumplan las formalidades esenciales del
procedimiento, previa orden fundada, y motivada emitida por autoridad competente,
a excepcion de las hipotesis de delito flagrante o caso urgente.

5.11. La Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en sus tesis niimero Tesis: 12
CCl/2014, XCIV/2015 y XCIl/2015, se ha pronunciado sobre las consecuencias y
efectos de la violacion al derecho a la libertad personal, en los términos siguientes:

“...FLAGRANCIA. LAS CONSECUENCIAS Y EFECTOS DE LA VIOLACION AL
DERECHO HUMANOQ A LA LIBERTAD PERSONAL SON LA INVALIDEZ DE LA
DETENCION DE LA PERSONA Y DE LOS DATOS DE PRUEBA OBTENIDOS
DIRECTA E INMEDIATAMENTE EN AQUELLA. La limitacion al derecho humano
de libertad personal es de cardcter excepcionalisimo y su escrutinio del més

arrafo 102 de la Sentencia de 22 de noviembre de 2019 (Excepcion Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas).
§/uticulo XXV. Nadie puede ser privado de su libertad sino en los casos y seqgn las formas establecidas por leyes

existentes. Nadie puede ser detenido por incumplimiento de obligaciones de cardcter netamente civil. Todo individuo que haya

gio privado de su libertad tiene derecho a que ¢l juez verifique sin demora la legalidad de fa medida y a ser juzgado sin dilacion
i Lisgiﬁcada, 0, de lo contrario, a ser puesto en libertad. Tiene derecho también a un fratamiento humano durante la privacién de
ibertad.

‘Articulo 9.1. Todo individuo tiene derecho a [a libertad v a la sequridad personales. Nadie podra ser sometido a detencion

Bprision arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo por las causas fijadas por ley v con arreglo al
pfocedimiento establecido en ésta.”

F'Articulo 7. Todo individuo tiene derecho a la libertad y a la sequridad personales. Nadie podrd ser sometido a detencién o
gision arbitrarias. Nadie podra ser privado de su libertad, salvo por las causas fijadas por ley y con arreglo al

ocedimiento establecido en ésta..”

§ Articulo 9: Nadie podra ser arbitrariamente detenido, preso ni desterrado.
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estricto rigor; por ello, cuando se aduzca flagrancia, debe acreditarse que hubo
elementos objetivos y razonables para justificar validamente la afectacion a la
libertad y seguridad personal. Ello es asi, en principio, porque foda persona tiene
no sélo la legitima expectativa sino el derecho a no ser molestada por la autoridad,
salvo porcausas justificadas. Por su parte, la autoridad tiene Ia posibilidad de hacer
indagaciones bajo el marco juridico y conforme a las atribucioness que legalmente
justifiquen su proceder. Sin embargo, no puede justificarse constitucionalmente
que bajo pretexto de cumplirse con cuestiones de aducida legalidad, se actiie de
manera arbitraria, fo cual debe ponderarse bajo un esfandar de necesidad,
razonabilidad y proporcionalidad de la medida empleada. De ahi que si la defencion
de una persona, por aducida flagrancia, no se da bajo el respeto irrestricto del
sisterna constitucional y convencional, es decir, a partir del estricto cumplimiento
de fos requisitos y garantfas establecidos de forma minima a favor de la persona
que sufrié la defencion, ésta seré considerada como arbitrania, al estar prohibida
tanto a nivel nacional como infemacional...” {Sic)

5.12. En ese orden de ideas, el Codigo Nacional de Procedimientos Penales, en los
articulos 146 y 147, sefiala que:

... Articulo 146. Se podra detener a una persona sin orden judicial en caso de
flagrancia. Se entiende que hay flagrancia cuando:

I La persona es delenida en el momenic de estar cometiendo un delito, o
inmediatamente después de comeferio es detenida, en virtud de que:

a) Es somprendida cometiendo el delifo y es perseguida material e
ininterrumpidamente, o

b} Cuando la persona sea sehalada por la victima u ofendido, algin testigo
presencial de los hechos o quien hubiere intervenido con ella en Ia comision
del delito y cuando fenga en su poder instrumentos, objetos, productos del delito
o se cuenfe con informacion o indicios que hagan presumir fundadamente gue
intervino en ef mismo. Para los efectos de la fraccion i, inciso b), de este precepto,
se considera que la persona ha sido defenida en flagrancia por sefialamiento,
siempre y cuando, inmediatamente después de cometer el delfitoc no se haya
interrumpido su btisqueda o focalizacién...”

“...Articulo 147. Detencién en caso de flagrancia

Cualquier persona podra detener a otra en la comision de un delito flagrante,
debiendo entregar inmediatamente al detenido a la auforidad més préxima y ésta
con la misma pronfitud al Ministerio Priblico. Los cuerpos de seguridad piblica
estaran obligados a detener a quienes cometan un delito flagrante y
realizaran el registro de la detencion. La inspeccién realizada por los cuerpos de
seguridad al imputado debera conducirse conforme a los lineamientos estabiecidos
para {af efecto en el presente Cédigo. En este caso o cuando reciban de cualquier
persona o autoridad a una persona detenida, deberan poneria de inmediato arite el
Ministerio Pablico, quien realizara el registro de la hora a Ia cual lo estan poniendo
a disposicion...” ‘

5.13. Ahora bien, para que una detencitn se considere arbitraria, se requiere acreditar
que ésta se Nevd a cabo, sin que existiera orden de aprehension girada por juez
competente u orden de detencion, expedida por el ministerio ptblico en caso
urgencia; que se haya cometido un delito en flagrancia o falta administrativa.

5.14. Del estudio del caudal probatorio glosado y las disposiciones de derecho que
regulan la materia es menester apuntar, en primer planio, que fa defencion de Q, no
es un hecho controvertido, en razén de que la autoridad se allané en su informe,
sefialando: “...El dia 9 de diciembre de 2018 a las 00:50 horas fue decretada la
detencion administrativa del quejoso...” (sic), luego entonces, corresponde examinar
la legalidad de tal proceder.
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5.15. FI H. Ayuntamiento de Tenabo, argumentd que los agentes aprehensores
detuvieron al hoy inconforme, bajo la hipétesis de fa comision en flagrancia de dos
faltas administrativas, consistentes en “ofender y agredir a cualquier miembro de fa
comunidad” y “escandalizar en la via publica, confempiadas en el articulo 126,
fracciones Il y IX del Bando de Policia y Buen Gobierno del Municipio de Tenabo,
aportando los elementos de conviccion siguientes: a). Informe rendido por el H.
Ayuntamiento de Tenabo (punto 5.3.); Informe Policial Homologado con nimero de
referencia 097/TEN/18 (punto 5.3.2.); Partes Informativos de los Policias Francisco
Manuel Vera Pacheco, José Luis Pérez Osalde, Gamaliel Cach Moo y del Oficial de
Cuartel Victor Manuel Cortes May, transcritos enlos puntos 5.3.3. 5.3.4, 5.3.5. y 5.3.7.
del apartado de observaciones.

5.16. Sobre dicho particular, es importante mencionar que del estudio del contenido
~ def informe Policial Homologado y los Partes Informativas suscrifos por los agentes

(aprehensores), elementos de fa Policia Municipal, se aprecia la descripcion de las

conductas en las que incurrié Q, que en sintesis se tiene lo siguiente: a). Que Q se
F encontraba en notorio estado de ebriedad; b). Que se aproximé de manera violenta

hacia los policias municipales, insultandolos y gritandoles “aptrense chingada madre,
1 por eso les pagan”; ¢) Que levantd piedras y las arrojé en contra de los agentes; d).
& Que lograron tranquilizarfo por unos momentos, af informarle que la ambulancia venia
1 en camino, pero posferiormente se volvio a alterar, amenazando a los agentes, al
decirles “cuando estén francos les voy a partir su madre uno por uno, porque ya les
conozco”: e). Que otra persona del sexo masculino con el sobrenombre de “picudo”,
que se enconiraba acompafiando a Q, le dio un golpe en el rostro para que se
{1 calmara, lo que ocasioné que Q, cayera al suelo; g). Que el Agente Gamaliel Cach
Moo, que conducia la ambulancia que arribo al lugar del accidente, fue agredido con
un golpe en el pecho, sin razén alquna por parte de Q.

5.17. No obstante, tales aseveraciones son superadas con el dicho de las personas
que fueron entrevistadas de manera oficiosa, que estuvieron en el lugar, el dia
y Ia hora en que ocurrieron Ios sucesos, (incisos 5.4 al 5.4.4) las que se condujeron
en el mismo sentido que el quejoso, refiriendo que los elementos sin mayor razén,
fueron irrespetuosos con 13, persona accidentada, particularmente el agente
ambulanciero que levanto fa pierna de T3 y la degjé caer, provocandole dolor, lo que
motivé que Q se enojara y lo golpeara en el pecho, por su inconformidad con ef frato
brindado a 13; dichos testimonios se observan en los términos siguientes:

T1, expreso: “...uno de los elementos policiales, me dijo lo siguiente: “esta bien que
te haya pasado por creido y pendejo”, me levantd la pierna izquierda que se
encontraba fracturada... grité por el dolor...el policia me suelta mi piema y la deja
caer al suelo, al observar el comportamiento del elemento policial, mi primo Q, lo
emptija y le da un manotazo en la cara y el oficial responde con un golpe que le
propind a mi primo en su cara, por lo que mi padre interviene para calmarios...”.

T2, manifesto: “.. vi que uno de los policias traté de levantar a mi hijo, lo tenia tomado
de su pierna lastimada, mi hijo grité y dijo que le dofia, entonces Q, le reclamé al
Policia porque lo estaba tratando asi, que si no veia que estaba fracturado su hueso,
entonces de mala gana aventé su pierna de mi hijo... si observé que Q parecia
haber tomado pero no se veia borracho...”.

T3, refirio; “...el Policia se acercd a mi primo le agarré la pierna...mi primo T3 se quejo
del dolor y PAS le djjo que no debfan alzarla de ese modo.. por lo que de forma
grosera, el de la ambulancia le dijo si vas a hacerlo ti, pues chécalo, y aventé
Ia pierna de mi primo, quien se quejé de dolor... Cuando Q vio el comportamiento
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del policia de fa ambulancia, quien se hizo a un lado y no prestaba el auxiiio, se
acerco a éste, guien estaba junto a su unidad y lo empujé, cuando los policias
vieron esto, los 3 se aproximaron y con la macana le pegaron a Q en el pecho y
espalda...ya habian detenido a Q, quien ya lenia las manos hacia atrds y los
grifletes puestos.”

T4, sefiald: “.. .se bajaron 3 policias y el agente asignado a la ambulancia, empezaron
a tomar fotos y fue que “Q” y yo, les dijimos que en vez de estar tomando fotos
deberian hacer su trabajo, es decir, auxifiar af lesionado, se mostraron molestos y
el de la ambulancia dijo: “fodavia venimos a hacerles un favor y se ponen asi. Megjor
que se quede asi, tirado como un perro” (sic; como estaba agarrando la pierna de
T3, la solté y mi primo se quejé de dolor, ai ver esto, Q se fue sobre el Policia y
lo goiped en el pecho, como empujandolo, en respuesta, dicho agente policial,
se le fue encima, golpeandole Ia quijada...”.

5.18. Al respecto, la Ley General de Responsabilidades Adminisirativas, en su articulo
7, sefiala:

“... Los Servidores Publicos ohservaran en el desempefio de su empleo, cargo
o comisién, los principios de disciplina, legalidad, objetividad,
profesionalismo, honradez, lealtad, imparcialidad, integridad, rendiciéon de
cuentas, eficacia y eficiencia que rigen el servicio piiblico...”

(Enfasis afadido).

5.19. Por su parle, el arficulo 6, de la Ley de Seguridad Publica del Estado de
Campeche, establece:

"L as instituciones de seguridad publica serén de caracter civil, disciplinado y
profesional; su actuacion se regira por los principios de legalidad, objetividad,
eficiencia, profesionalismo, honradez y respeto a los derechos humanos
recenocidos por la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y
los fratados internacionales de los gue el Estado Mexicano sea parfe y
procurardn que el uso de la fuerza pablica sea el iftimo recurso disponible y que su
150 se realice de forma tal que genere el menor dafio posible.”

(Enfasis afiadido).

5.20. Con las evidencias mencionadas analizadas a la luz del marco juridico expuesto,
se colige que la conducta del agraviado, que actualizé fa hipoiesis de o establecido
en el articulo 126 fraccion If def Bando de Policia y Buen Gobierno del Municipio de
Tenabo, que a la lefra sefiala: (...) Se consideran faltas de policia y buen gobierno
(...) 1. Ofender y agredir a cualquier miembro de la comunidad (...)", fue derivada y a
consecuencia de un indebido actuar de los agentes (obligados al respeto de los
derechos humanos de los gobernados) quienes mostraron un total desapego a los
principios que deben regir sus actuaciones al momento de brindarle auxilio a T3
situacion que provocd la confrontacién con ef quejoso, que concluyd con la detenci¢
de éste, por haberse opuesto a que un familiar fuese vuinerado en sus derechos.

5.21. En consecuencia, existen elementos que acreditan que al momento en el que
los agentes aprehensores detienen al quejoso, si bien, se actualizé la hipotesis de
ofender a cualguier miembro de la comunidad, ocurrié después de que el servidor
ptiblico se colocé en una conducta grosera hacia T3, familiar de Q.

5.22. Ahora bien, corresponde analizar lo referente a fa conducta atribuida al quejoso,
consistente en escandalizar en la via publica, confemplado en el articulo 126 fraccion
IX def Bando de Policia y Buen Gobierno del Municipio de Tenabo.
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5.23. Sobre el concepto de escandalizar’®, en la Real Academia Espariola, hace
referencia a causar escandalo, por lo que para un mejor esclarecimiento de qué
debemos entender por dicha palabra, hemos de sefialar que el escandalo, es en si
mismo atboroto o ruido.

5.24. Ahora bien, conforme al articulo 2, fraccion XXXII, del Reglamento de la Ley
Vialidad, Transito y Control Veehicular del Estado de Campeche, via pablica es “todo
espacio terresire de uso comun delimitado por los perimetros de las propiedades y
que esté destinado al transito de peatones y vehiculos, asi como a la prestacion de
servicios ptblicos y colocacion de mobiliario urbano; todo camino destinado al transito
libre de vehiculos y/o peatones, sin mas limitaciones que las impuestas por las leyes,
gue a su vez es sinénimo de via de comunicacion terrestre.”

5.25. Por otra parte, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, respecto a fas
infracciones y sanciones administrativas, en la Jurisprudencia 171438. 1.150.A.83 A.
Tribunales Colegiados de Circuito. Novena Epoca, publicada en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta. Tomo XXVI, de septiembre de 2007, Pag. 2542,
establecio:

“INFRACCIONES Y SANCIONES ADMINISTRATIVAS. PUEDEN ESTAR
REGULADAS EN REGLAMENTOS, SIN VIOLACION AL PRINCIPIO DE
LEGALIDAD.

En diversos precedentes, la Suprema Corle de Justicia de la Nacion ha establecido
gue en ef ambito del derecho adminisitrativo sancionador pueden observarse cierfos
principios penales sustantivos, dada la similitud que guarda la pena administrativa
con la sancion penal, pero sélo en la medida en que resuiten compatibles con su
naturaleza juridica. Uno de los principios que regulan la materia penal es el de
legalidad consistente en que fodo acto de autoridad debe encontrarse fundado y
motivado conforme a las leyes establecidas con anterioridad al hecho que se
sanciona; principio que se subdivide en otros dos subprincipios, a saber: el de
reserva de ley y ef de tipicidad; el primero de estos se traduce en que determinadas
cuestiones deben estar respaldadas por la ley o que ésta es ef dnico instrumento
idoneo para regulfar su funcionamiento; en tanto que el sequndo se manifiesta como
una exigencia de predeterminacion normativa clara y precisa de las conductas
ilicitas y de las sanciones correspondientes. De acuerdo con esas reflexiones, es
patente que en materia administrativa sélo puede regir de manera plena el
principio de tipicidad, pues si alguna disposicion administrativa establece
que debe sancionarse cierta infraccién, la conducta perpetrada por el
administrado debe encuadrar exactamente en la hipétesis normativa
- previamente establecida, sin que sea licitc ampliar ésta por analogia ni por
mayoria de razén. Empero, s6lo en casos excepcionales puede aplicarse el de
reserva de ley, en virtud de que en el ambifo administrativo no puede considerarse
que las conductas o tipos que constituyen la infraccion y la sancién aplicable, deban
en fodos los casos estar definidas en la ley, pues de estimario asi implicaria
desconocer la naturaleza de la facultad reglamentaria que campea en esa rama del
derecho, a lravés de la cual el titular del Poder Ejecutivo puede precisar,
perfeccionar o complementar diversos aspectos de una ley; ademés, el parrafo
primero del articulo 21 constifucional corrobora tal aserto, al sefialar que
corresponde a la autoridad administrativa la aplicacion de sanciones por
infracciones de los reglamentos gubemnativos y de policia, lo que pone de manifiesto
que en la esfera administrativa las infracciones y sanciones procedentes pueden
regularse validamente en los reglamentos que expida el Ejecutivo Federal o Local,
habida cuenta que por la gran extensién de esa materia, dificilmente el legisfador
podria prever fodas las eventualidades que requieren ser sancionadas.”

(Enfasis afiadido).

= Consultada en hitps://die . rae.es/escandatizar?m=form
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5.26. De tal suerte, “escandalizar en la via pablica”, es aquella conducta que
implica hacer alboroto o ruido en algiin espacio terrestre de uso comuin destinado al 1
transito vehicular y de peatones, es decir, causar alboroto en alguna de las vias de |
comunicacion terrestre. : '

5.27. Contraviene la version oficial, los testimonios de T1, T3, T4 y T5, personas que
se encontraban en el mismo lugar que Q, en el momento de los sucesos materia de
investigacion, (transcritos en los inciso 5.4.1 al 5.4.4. de las Observaciones) de cuyo
analisis se advierte: a). Que ninguno manifesté que Q, estuviera gritando, insuitando
y lanzando piedras hacia los policias municipales; b). Que tampoco mencionaron *
haber observado interaccion alguna entre Q y la persona identificada por los policias §
con el sobrenombre “picudo”.

5.28. En el contexto jurisprudencial expuesto, schre las infracciones y sanciones
administrativas, el Maximo Tribunal del Pafs, ha subrayado que, la conducta
perpetrada por el infractor debe encuadrar exactamente en la hipotesis o disposicion
administrativa previamente establecida, cuya realizacién sea el presupuesto para la §
imposicién de una sancion también previamente fijada, cuestion que en el expediente §
de mérito no se acredito, ya que la infraccion administrativa atribuida por los Policias
Municipales a Q “escandalizar en la via pablica”, implica la realizaciéon de actos
encaminados a la ruptura de la convivencia social o paz publica, por medio de un
desorden y/o alboroto, no obstante, de las declaraciones de los Testigos, se advierte
Gue esa hipotesis no se actualizo.

5.29. El proceder de Q), tampoco encuadra bajo los extremos del supuesto que
contempla la fraccién X, del articulo 126 del Bando de Policia y Buen Gobierno del
Municipio de Tenabo, consistente en escandalizar en la via pablica, e incluso, si se §
considera el estado de ebriedad que certificé PA2, médico cirujano, no-constitiye §
como tal una conducta calificada como falta administrativa, pues si bien, el referido
Bando de Policia, establece como falfa administrativa “ingerir en la via pablica o a
bordo de cualquier vehiculo, bebidas alcohdlicas”, en ningiin momento los agentes
seftalaron que Q estuviera ingiriendo bebidas alcohdlicas en el lugar de los sucesos,
por fo que tampoco se puede considerar como motivo de su detencion, el hecho de
gue se enconirara en estado de ebriedad.

5.30. Con fos elementos de prueba y evidencias glosados en el expediente de mérito,
puede establecerse lo siguiente: a). Que al momentc en el que los agentes §
aprehensores detienen al quejoso, si bien, se actualizé la hipétesis de ofender a |
cualquier miembro de la comunidad, esta conducta fue derivada y a consecuencia de
un indebido acfuar de los agentes de la policia municipal; b). Que Q, no se enconiraba
bajo los supuestos de la flagrancia por la comision de la falta administrativa }
consistente en escandalizar en la via ptiblica, luego entonces, no existié un motivo §
legal para privarlo de la libertad; por lo tanto, esta Comisién Estatal arriba a la §
conclusion de que Q, fue victima de la violacion a derechos humanos, consistente :
Detencion Arbitraria, por parte, de los agentes Francisco Manuel Vera Pachego--§
José del Carmen Poof Estrella y Rogefio Augusto Negrén Kin.

5.31. El quejoso, también sefiald que durante su detencion y traslado a la Direccion
de Seguridad Publica Municipal, fue agredido por los agentes aprehensores,
expresando: a). Que con viclencia extrema lo levantaron del piso para luego tirarlo en
ta géndola de Ia camicneta, quedando en la plancha boca abajo; b). Que la camioneta
inicio su marcha y enfonces, los agentes que venian airas junto a éf, comenzaron a
pateario en todo el cuerpo (espalda, brazos, hombros, cuello, térax, cabeza); c). Que
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estando en un pasillo de la Direccién de Seguridad Pablica Municipal, uno de los
policias le quitd la camisa y se la coloco en el rostro, mientras alguien lo sujetaba de
los brazos, y otros lo golpeaban en las costillas y las piernas; d). Que cuando se le
quité la camisa de la cara, fogré observar que sus agresores eran los mismos policias
municipales que lo detuvieron; y e). Que dichos Policias continuaron goipeandolo por
aproximadamente 15 minutos, provocandole vomito y mucho dolor en el area de las
costiflas y ef pecho, que incluso le faltaba el aire;

Tales imputaciones encuadran en la violacion al derecho a la integridad y seguridad
personal, consistente en Lesiones, cuya denotacion tiene fos elementos siguientes:
1). Cualquier accion que tenga como resultado una alteracion de fa salud o deje huella
material en el cuerpo; 2). Realizada directamente por una autoridad o servidor piiblico
Municipal y/o Estatal, en el gjercicio de sus funciones o indirectamente mediante su
anuencia para que fa realice un particular y 3). En perjuicio de cualquier persona.

5.32. Como parte de las evidencias glosadas al expediente de mérito, se observan
las documentales aportadas por Q, al momento de la presentacion de su
inconformidad, consistentes en:

5.32.1. Copia simple de ia Nota Médica, sin fecha, signado por PA1, Médico Pasante -
del Servicio Social asignada al Centro de Salud de Tenabo, en el que se asento:

“...Se trata de masculino de 26 afios de edad quien acude a consuftar por presentar
ef dia de ayer por Ia noche lo siguienfe:

Refiere acudir a sitio de accidente por familiar, ocurre altercado con Policia por lo
que es detenido y llevado a la Comisaria. Posterior a su detencién es golpeado
por miembros de la misma institucién. Es liberado el dia de hoy acudiendo a
esfa unidad para valoracion.

...encuentro tranquilo, cooperador, en cara se observan laceraciones en frente,
en extremidades superiores se observan hematomas con dificultad para la
movilidad de brazo izquierdo. En térax se observan hematomas de lado
izquierdo. Resto de tegumentos de adecuada coloracién e hidratacion.
Cardiopulmonar sin compromiso aparerite.

Abdomen blando, depresible, asignolégico al momento. Extremidades integras y
funcionales. ..

Se observan laceraciones, hematomas.
IDX: Descartar pb fisura de costillas/ contusion/ pb neuropraxia izquierda.
Se indica naproxeno sédico tabletas 250 g 2¢/12 h x 5 dias.” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.32.2. Copia simple de fa Receta Médica con nimero de folio 364794, de fecha 09
de diciembre de 2018, signado por fa Dra. PA1, Médico Pasante del Servicio Social
+ asignada al Centro de Salud de Tenabo, expedido a favor de Q, con motivo de la
. atencion médica que le fue brindada, en el que se observa que le indicé los
© medicamentos siguientes: Diclofenaco, Butilhioscina y Naproxeno Sédico.

© 5.33. Al respecto, el H. Ayuntamiento de Tenabo, Campeche, remitié el Oficio
. MI1/PM-001/2019, de fecha 21 de enero de 2019, signado por la Presidenta Municipal
- de Tenabo, Campeche, dirigido a la Primera Visitadora General de este Organismo
- Estatal, transcrito integramente en el inciso 5.3. de las Observaciones, informando:

“...-Se descorioce si el lesionado tuvo fractura, es una afirmacion que no consta en
carpeta o documento alguno.

(...)

-.AL MOMENTO EN QUE BAJO EL REFERIDO AGENTE CACH MOO, FUE
AGREDIDO SIN RAZON ALGUNA POR EL MISMO Q, EL CUAL SE LE

Pégina 26 de 52




APROXIMO REPENTINAMENTE Y LE LANZO UN GOLPE DANDOLE A LA
ALTURA DEL PECHO E INMEDIATAMENTE ARRANCO A CORRER, LO QUE
OCASIONG QUE PERDIERA EL CONTROL Y CAYERA AL SUELO SOBRE LA
BANQUETA” tal y como consta en el respectivo informe Policial Homologado y
diversos partes informativos generados el dia del tumo a que se refieren los hechos.

-En ningan momenio autoridad alguna insuftoé, maifratd, vejé, ni mucho menos
goipeo al hoy quejoso, sinc que derivado de su estado de ebiiedad conllevo a que
realizara actos agresivos que afentaron contra su propia infegridad. Mo existic
ningan acto de violencia en contra def quejosc por parte def elemento a cargo de la
ambulancia, ni ningtin otro, por lo que en ningin momento se violentaron sus
derechos humanos, sino por el confrario el agente GAMALIEL CACH MOOQ,
conductor de la ambulancia, atin y habiendo sido golpeado por dicho particular (hoy
quejoso) en su apuro y cumplimienio prioritario de su deber, se abstfuvo de
presentarse a interponer una denuncia en conira del C. Q, por ef goipe que rec:bro
de manos de esta persona sefialada, en el ejercicio de su deber. '

()

-Es falso que infempestivamente cinco agentes tomaran de los brazos al quejoso
doblandoselos hacia atras, y le colocaran las esposas, que con violencia exirema
lo levantaran del piso (quien incluso no sefiala como llegé al piso).

-Es falso que se fe haya tirado en la géndola de la camioneia, asi como es falso que
hayan intentado detener a ferceras personas.

-Mucho menos es cierfo y se niega que cualquier elemento de fa policia haya
pateado al quejoso, o que deviene en inverosimil que semejanfe cantidad de
personas, con capacitacion policiaca cometan un acto violento de esa magnitud y
no deje secuelas fisicas o lesiones visibles, lo que se corrobora con el certificado
meédico emifido al momenio de su defencién y previo a su ingreso a los separos de
la Policia Municipal. Certificado médico que no refieja de modo alguno lesiones por
ataque a golpes y patadas de cinco personas, sino un estado de ebriedad completo
que confirma el dicho de los Agentes Policiacos y una lesion en la ceja, que
encuentra sustento con el golpe que recibié de su acompafianfe apodado "sl
picudo™ o bien, las dos caidas que tuvo consecuencia de su actuar wolento e
incontrolado.

{(...)

2.- Respecto al correlativo que se contesta, consistente en que hagan constar los : ?
antecedentes del asunto, los fundamentos y motivaciones de los actos u omisiones i
impugnados, o en su caso, si efectivamente esltos existieron o no; Informo a usted
que lo que en realidad sucedio fue lo siguiente:

"...OTRA PERSONA DEL SEXO MASCULINO QUE ACOMPANABA AL ANTES
CITADO A QUIEN SE LE CONOCE CON EL APODO DE "EL PICUDO™ LE DiO
UN GOLPE EN EL ROSTRO DICIENDOLE "CALMATE CHINGADA MADRE™ Y
ARRANCO A CORRER ALEJANDOSE DEL LUGAR, GOLPE QUE OCASIONO
QUE Q CAYERA AL SUELO SOBRE LA CARPETA ASFALTICA...AL MOMENTO ‘
EN QUE BAJO EL REFERIDO AGENTE CACH MOO, FUE AGREDIDO SIN |
RAZON ALGUNA POR EL MISMO C. Q EL CUAL SE LE APROXIMO i
REPENTINAMENTE Y LE LANZO UN GOLPE DANDOLE A LA ALTURA DEL |
PECHO E INMEDIATAMENTE ARRANCO A CORRER, LO QUE OCASIONO QUE |
PERDIERA EL CONTROL Y CAYERA AL SUELO SOBRE LA BANQUETA... SE \
LE TRASLADO AL MEDICO DR, PA2 PARA SU CERTIFICACION ‘
ENCONTRANDOLO EN "COMPLETO ESTADO DE EBRIEDAD" ASI COM
PRESENTO LESION POR GOLPE CONTUSO EN LA FRENTE ENCIMA DE
CEJA IZQUIERDA. ..

()

Siendo todo lo que se anexa, por todo lo antferior, manifiesto a usted que de la
lectura de documentos, informes y antecedentes, se hace evidente que los agentes
policiacos no le causaron ningtun tipo de lesiones ni dafios fisicos y
psicoldgicos al C. Q, por lo tanto no estan incurriendo en la violacion de sus
Derechos Humanos.” (sic)

(Enfasis afiadido).
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5.33.1. Informe Policial Homologado, nimero 097/TEN/18, de fecha 08 de diciembre
§ de 2018, firmado por los CC. Francisco Manuel Vera Pacheco, José del Carmen Poot
Estrella y Rogelio Augusto Negron Kin, Agentes adscritos a la Direccion de Seguridad
Puablica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche, transcrito integramente en el
punto 5.3.2. de Observaciones, en el que asentaron lo siguiente:

"...Narracion de la actuacion def primer respondiente

...OTRA PERSONA DEL SEXO MASCULINO QUE ACOMPANABA AL ANTES
CITADO A QUIEN SE LE CONOCE CON EL APODO DE "EL PICUDO" LE DIO UN
GOLPE EN EL ROSTRO DICIENDOLE "CALMATE CHINGADA MADRE" Y
ARRANCO A CORRER ALEJANDOSE DEL LUGAR, GOLPE QUE OCASIONO
QUE Q CAYERA AL SUELO SOBRE LA CARPETA ASFALTICA...

AL MOMENTO EN QUE BAJO EL REFERIDO AGENTE CACH MOO, FUE
AGREDIDO SIN RAZON ALGUNA POR EL MISMO C. Q, EL CUAL SE LE
APROXIMO REPENTINAMENTE Y LE LANZO UN GOLPE DANDOLE A LA
ALTURA DEL PECHO E INMEDIATAMENTE ARRANCO A CORRER, LO QUE
OCASIONO QUE PERDIERA EL CONTROL Y CAYERA AL SUELO SOBRE LA
BANQUETA...CON ESCANDALO Y GRITOS VOLVIO A INSULTAR A LOS
ELEMENTOS POLICIACOS, LANZANDO MANOTAZOS, MOTIVO POR EL CUAL
EL SUBOFICIAL VERA PACHECO FRANCISCO MANUEL LO SUJETO POR
AMBOS BRAZOS CONTROLANDOLO Y PROCEDIENDO A REALIZAR SU
DETENCION ADMINISTRATIVA...SEGUIDAMENTE SE LE TRASLADO AL
MEDICO DR. PA2 PARA SU CERTIFICACION ENCONTRANDOLO EN
"COMPLETO ESTADO DE EBRIEDAD" ASI COMO PRESENTO LESION POR
GOLPE CONTUSO EN LA FRENTE ENCIMA DE LA CEJA IZQUIERDA...

(Enfasis afadido).

5.33.2. Informe def uso de la fuerza, de fecha 09 de diciembre de 2018, firmado por
el C. Francisco Manuel Vera Pacheco, Agente adscrito a la Direccion de Seguridad
{ Pablica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche, en el que se asento:

“Situacion que origind ef uso de la fuerza:

Persona del sexo masculino se encontraba en notorio estado de ebriedad, se
aproximo violentamente insultando a los elemenfos policiacos presentes

gritandoles “apurense chingada madre” “por eso les pagan”

Cuando se intentaba prestar auxifio al lesionado Q gritaba agresivamente “cuando
estén francos les voy a partir su madre uno por uno, porque ya los conozco” se le
aproxima repentinamente al ambulanciero, le lanzé un golpe dandole a ia altura del
pecho e inmediatamente arrancé a correr agarré piedra def suelo y junto con ofras
personas que se enconiraban en el lugar se estaban preparando para arrojarlas en
cohtra de los agentes policiacos, o cual impedia brindar atencién al lesionado,
nuevamente amenazo a los elementos y con escandalo y gritos volvio a insultar a
fos elementos policiacos, lanzando manotazos.

Nivel del uso de la fuerza empleado:

(x) Presencia (x} Control Fisico
(x) Veerbalizacion

(x) Control de contacto _
Descripcién de la actuacion(es) def (los) policia(s):

Los agentes poot estrefla José del Carmen y Negrén Kin Rogelio Augusto, se le
aproximan para que mediante comandos verbales se calmara, logrando
franquilizario por unos momentos.

El Subof. Vera Pacheco Francisco Manuel lo sujeté por ambos brazos
confrontandolo y procediendo a realizar su detencion administrativa por
escandalizar en la via pablica y agredir y ofender a los miembros de la comunidad
y Agentes Policiacos. Siendo las 00:50 horas se realiz6 Lectura de derechos pero
se nego a firmar y se lo trasladé al médico para su certificacion.” (sic).

(Enfasis afiadido).
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5.33.3. Parte informativo, de fecha 09 de diciembre de 2018, signado por el Suboficial
Francisco Manuel Vera Pacheco, Responsable de la Unidad PEP-412, dirigido al *
Director Operativo de Seguridad Pablica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche,
transcrito integramente en el inciso 5.3.3 de las Observaciones, informando:

“...ofra persona del sexo masculino que acompariaba al antes citado a quien se le
conoce con el apodo de "el picudo” le dio un golpe en el rostro diciéndole "calmate
chingada madre" y arrancé a correr algjandose del fugar, golpe gue ocasioné que
Q cayera al suelo sobre la carpeta asfaltica...al momento en gue bajoé el referido
agente CACH MOQ, fue agredido sin razén alguna por el mismo C. Q, el cual se le
aproximo repentinamente y le lanzé un golpe déndcle a la altura del pecho e
inmediatamente arranco a correr, lo que ocasiond que perdiera el confrol y
cayera al suelo sobre la banqueta...

...con escandalo y gritos volvié a insultar a los elementos policiacos, lanzando
manotazos, motivo por el cual ef suboficial VERA PACHECO FRANCISCO
MANUEL lo sujetd por ambos brazos controlandolo y procediendo a realizar
su detencion administrativa...

Seguidamente se fe frasladd al médico DR. PA2 para su certificacion encontrandolo
en "completo estado de ebriedad” asi como presento6 lesién por golpe contuso
en la frente encima de la ceja izquierda. una vez cetlificado se trasladé a los
separos de esta direccion de seguridad pablica, vialidad y transito Municipal para
fos fines legales correspondientes...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.33.4. Parte Informativo, de fecha 09 de diciembre de 2018, signado por el Agente
Gamaliel Cach Moo, Conductor de la Ambulancia 72-C.S., dirigido al Director
Operativo de Seguridad Publica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche,
transcrito integramente en el punto 5.3.6. de las Observaciones, en el que se lee:

“...repentinamente una persona del sexo masculino a quien conozco por 'ser
poblador de la misma de ellos{sic) me agredié dandome un golpe fuerte en ef pecho
e inmediatamente arrancé a correr accion que ocasiond que perdiera el
control y cayera al suelo sobre ia banqueta, momento en que me percaté que se
enconiraba en estado de ebriedad.

(--)

Por la premura del auxilio y traslado del lesionado al hospital del ISSSTE en
Campeche no presenté denuncia ante la fiscalia...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.33.5. Certificado Médico, signado por el Dr. PA2, Médico Cirujano de
Servicio Particular, de fecha 09 de diciembre de 2018 a las 01:30 horas, en el
que se_‘lee: S '

“...certifica que el C. Q, de 25 afios de edad, con domicilio en... se le encuentra en
completo estado de ebriedad.

Y presenta las siguientes lesiones: Golpe contuso en la frente encima de la ceja
izquierda que le causé herida de 1 cm, que involucré piel y tejido celuf.
subcuténeo, dicha lesion, por su origen y naturaleza no pone en peligro la vid,
tarda en sanar 5 dias sin dejar secuelas.

A peticion de fa autoridad se da el presente en Tenabo, Campeche en los dias 9 de
diciembre del 2018 a las 1:30 hrs, A.M.” (sic) '

(Enfasis afiadido).

5.33.6. Parte Informativo, de fecha 09 de diciembre de 2018, signado por el Agente
Victor Manuel Cortes May, Oficial de Cuartel, dirigido al Director Operative de
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Seguridad Piblica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche, transcrito
integramente en el inciso 5.3.5. de las mismas Observaciones, informando:

“ ..Se recibe con certificado médico emitido por el Dr. PA2, el cual certifica
herida de aproximadamente un centimetro en la ceja izquierda que ya
presentaba al momento de su detencion y su ingreso. No present6 huellas de
maltrato o alguna otra lesion. Se encontraba en completo estado de ebriedad.

...se le brindé vigilancia permanente dado su estado de ebriedad para
garantizar que no se lesionara evitando intercambiar palabras con él dado su
evidente esfado de alferacion derivado de su estado de ebriedad....” (sic)

(Enfasis anadido).

5.34. Asimismo, personal de esta Comision Estatal, procedié a dar fe de las lesiones
que presentaba, a simple vista, el hoy quejoso, al momento de formalizar su
inconformidad, haciendo constar las siguientes:

“...1.- CARA Y CABEZA:

Herida en Ia parte frontal de aproximadamente 2 cm.

Herida en forma circular en la regién nasal.

2.- EXTREMIDADES SUPERIORES:

Edema de aproximadamente 6 cm, a la altura del codo del brazo izquierdo.
Excoriacion en el tercic inferior del brazo izquierdo.

Escoriacion lineal en el tercic medio de la mano derecha e izquierda.
Escoriaciones en el tercio medio de la mano derecha.

4. TORAX'Y ABDOMEN:

Moreton de aproximadamente § cm en ef flanco izquierdo en coloracion
azulosa.

Escoriacion de aproximadamente 7 cm en coloracion rojiza-violacea, en el
flanco derecho.

5.- ESPALDA:

Sin dato de huelfas de lesiones de viclencia fisica externas recientes.

6-(.)

7.- EXTREMIDADES INFERIORES:

Escoriacion con presencia de costra en el tercio inferior del muslo derecho.
Escoriacion con presencia de costra en la cara anterior de Ia rodilia derecha.
Siendo todo lo que a simple vista se puede apreciar; dejando constancia de lo
actuado asi como de la foma de 11 fotografias a la integridad fisica del cifado
quejoso mismas gque aparecen en la presente constancia...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.35. Oficio MT/PM-014/2019, de fecha 25 de febrero de 2019, signado por la
Presidenta Municipal de Tenabo, Campeche, dirigido a la Primera Visitadora General
de este Organismo Estatal, mediante el cual, nos hizo legar un informe
complementario, en el que asent? lo siguierite:

‘(..-) B) Se recibié al quejoso con certificado médico emitido por el DR. PA2, el cual
certifica herida de aproximadamente un centimetro en la ceja izquierda que ya
presentaba al momento de su detencion e ingreso. Esto es, observé las
lesiones que presentaba el mismo certificado médico puesto que sefialé que
no presentaba huellas de violencia visibles a simple vista.

C) Las acciones emprendidas para garantizar su derecho a fa proteccion de fa salud
e integridad personal fueron las siguientes:

1-(..)

2.- Respecto a garantizar su integridad personal, dado su estado de alteracién y
agresividad pateando la reja de la celda y golpeando las paredes, se le brindé
vigilancia permanente para garantizar que no se lesionara.

Lo anterior se encuentra descrito en el parte informativo de fecha 9 de diciembre de
2018 rendido por el C. Agente VICTOR MANUEL CORTES MAY, Oficial de Cuartel.
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2.10. En el Municipio de Tenabo, fa Direccién de Seguridad Fuablica, Vialidad y
Transporte no cuenta con médico de guardia, lo que se subsana con medidas
complementarias solficitando bien sea servicio médico de Institucion Piiblica en caso
de que INDESALUD cusente con médico de guardia, o bien, al no haberlo, se solicita
en cada caso especifico el servicio de Médico particular, que en el caso se
encuertira especificado en el cerfificado médice que se realizé, el cual certifico
completo estado de ebriedad.

2.11. No manifesté nada a dicho respecto, y fisicamente no se observé huellas
de maltrato o alguna otra lesi6n mds que la descrita en el informe policial
homologado, consecuencia de su estado de ebriedad y actitud agresiva, solo
gritaba las incoherencias ahi sefialadas...” {sic)

(Enfasis afiadido).

9.35.1. Oficio 043/SSP.MPAL./2019, de fecha 21 de febrero de 2019, signado por el
Comandante Agente “A” José [smael Vasquez Garcia, Director Operativo de
Seguridad Pablica y Transitc Municipal de Tenabo, Campeche, dirigido a la Sub-
Encargada Juridica del H. Ayuntamiento de Tenabo, en el que rinde un informe, cuyo
contenido es el mismo que el del Oficio MT/PM-014/2019, de fecha 25 de febrero de
2019, signado por la Presidenta Municipal de Tenabo, Campeche, transcrito
integramenie en el parrafo que anteceds.

5.36. A instancia de este Organismo Estatal, se recibié en via de colaboracién, el
Oficio 271/2019/JUR-INDESALUD, de fecha 26 de febrero de 2019, signado por ef
Subdirector de Asuntos Juridicos del Institufo de Servicios Descentralizados de Salud
Puablica del Estado de Campeche, en el que adjunté:

5.36.1. Oficio 6207-042, de fecha 19 de febrero de 2019, signado por el Dr. Mario
Alejandro Garrido Canto, Director del Area de Hecelchakén-Tenabo, dirigido al CD.
Orlando Antonio Borges Guerrero, Jefe de la Jurisdiccion Sanitaria No. 1 de San
Francisco de Campeche, Campeche, informando:

“...5i bien Q cuenta con expediente clinico familiar en el Centro de Salud de
Tenabo, No. 457, no exisfe evidencia en el mismo de la atencién del dia 09 de
diciembre de 2018. A través de la receta enviada se hace constar que fue atendido
por la Dra. PA1, Médico Pasante del Servicio Social, asignada a esta unidad
del 1 de febrero de 2018 al 31 de enero de 2019, misma que a la actual fecha
ya ha sido liberada. Incluso no existe registro de la afencién de Q en su hoja
diaria...” (sic)

(Enfasis afadido).

5.37. Acta Circunstanciada, de fecha 14 de marzo de 2019, en la que personal de
esta Comision de Derechos Humanos, dejo registro de la entrevista realizada a T1,
en relacion a los hechos, transcrita integramente en el punto 54.1. de |
Observaciones, en el que se lee:

“...al ver esto, Q se fue sobre el Policia y lo golped en el pecho, como empujandolo,
en respuesta, dicho agente policial, se le fue encima, golpeandole Ia quifada,
dos policias se acercaron, unc de eilos le hizo una Have para controlar su
movimiento, colocandole los brazos por debajo de la axila...quierc sefialar que
durante el dia, la tarde y parte de Ia noche, estuve con Q y me consta que no
tenia huellas de lesiones fisicas visibles, por lo cual, puedo afirmar que las
lesiones que tenia al momento de quedar en libertad de ia Direccién de
Seguridad Publica Municipal, fueron causadas por los agentes de la Policia
Municipal, tenia huellas de agresion en la cara, el pecho, la espalda, los costados
{costillas} y en las piernas (cosfado de los glateos)...” (sic)

(Enfasis afadido).
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5.38. Acta Circunstanciada, de fecha 14 de marzo de 2019, en la que una
Visitadora Adjunta de esta Comisién Estatal, hizo constar la entrevisia
realizada a T2, en relacién a los hechos, asentandose lo siguiente:

“ ..me trasladé a la Direccion de Seguridad Publica Municipal porque un conocido
de Q me avisé que habia sido detenido, motivo por el cual, alrededor de fas 07:00
horas ingresé a los separos de dicha Direccién previa autorizacion de las
autoridades, y observé a Q desnudo, presentaba diversas lesiones, morefones
en el codo, costilias, y en Ia parte de la cara, cerca de su ojo izquierdo, en tono
‘ color morado, se observaba como coii sangre en tono fuerte relativo a la

coloracién, porlo que al preguntarie lo que habia sucedido, me refirié que dichas

lesiones fueron ocasionadas en relacion a los hechos sefialados en su

inconformidad presentada ante esa Comisién Estatal, los cudles fueron
provocados _por los elementos de la Direccion de Seguridad Pablica
Municipal, y que ademas de las lesiones descritas que pude observar, me
refirié que le dolian las costillas y se le dificultaba respirar...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.39. Acta Circunstanciada, de fecha 14 de marzo de 2019, en la que personal de
este Organismo Pablico Auténomo, dejé registro de la entrevista realizada a T3, en
relacion a los hechos, transcrifa integramenfe en el inciso 5.4.2. de Jas
Observaciones, en el que se fee:

| “...que en el franscurso de la tarde del sabado 08 de diciembre del 2018, alrededor
de las 18:30 hrs convivi con mi primo Q y no se encontraba lesionado, y a las
primeras horas del domingo 09 de diciembre del mismo afic, cuando sufri el
accidente (00:30 hrs) lo observé intentando auxiliarme y tampoco le observé
lesién alguna...” (sic) :

(Enfasis afiadido).

5.40. Acta Circunstanciada, de fecha 14 de marzo de 2019, en la que un Visitador

Adjunto de esta Comision Estatal, hizo constar ia entrevista realizada a T4, en relacién

a los sucesos, franscrifo integramente en el punto 5.4.3. de las Observaciones,
- asentando:

“...Ya estabamos por irmos en la ambulancia, cuando vi que dos policias se
acercaron a Q, y lo golpearon en las costiilas y su espalda, para luego subirio
a la gondola de Ia Policfa Municipal. Finalmente, quiero sefialar gue si observé
que Q parecia haber fomado pero no se vefa borracho, ademas, cuando llegué,
pude percatarme de que no tenia huellas visibles de lesiones; posteriormente
me enteré que estaba todo golpeado, al parecer por los poiicias...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.41. Acta Circunstanciada, de fecha 14 de marzo de 2019, en la que personal de
este Organismo Priblico Auténomo, recabé la entrevista de T5, en relacion a los
eventos, maferia de la inconformidad, franscrito infegramente en el punto 5.4.4. de
las Observaciones, asentandose lo siguiente:

“...Cuando Q vio el comporiamiento del policia de la ambulancia, quien se hizo a
un lado y no prestaba ef auxilio, se acerco a éste, quien estaba junto a su unidad y
fo empujo, cuando los policias vieron esto, los 3 se aproximaron y con la macana
le pegaron a Q en ef pecho y espalda, uno de los policias de un manotazo tiré
al suelfo a Q, alli dejaron de golpeario por lo que pudo pararse... Al momento
en que se disponia avanzar la ambulancia, entre 3 ¢ 4 policfas (para ese momenio
ya habia llegado una segunda unidad policial} empezaron a golpeario en todo el
cuerpo, cara, espalda, pecho, abdomen, oiamos como estaba gritandoc de
dolor (mi amigo PAS y yo)... Al dia siguiente cuando vi a Q, vi que fenia la cara
morada, las costillas, las piemas y espalda, fue que conté que los policias lo habian
golpeado, lo cual creo, puesto que la noche anterior que lo vi, no estaba de ese
, modo, no tenia huellas visibles de lesiones...” (sic)

| (Enfasis afiadido).
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Adjunta de esta Comision Estatal, dejo registro de la entrevista realizada a T6, en

5.42. Acta Circunstanciada, de fecha 14 de marzo de 2019, en la que una Visitadora é
relacion a fos hechos, asentandose lo siguiente:
“...Que alrededor de las 22:00 horas nos enconirabamos reunidos en la entrada de
este domicilio, propiedad de mi hermana Martina Perera, con unos familiares y con
el C. Q, quien en este momento no presentaba huellas de lesiones, tengo
conocimiento que el C. Q fue detenido por los elementos de ia Direccién de
Seguridad Publica Municipal, cabe sefialar que lo anierior sucedié ef dia sabado
08 de diciembre del 2018. Posteriormente, al dia siguienfe, domingo 09 de
diciembre del 2618, lo volvi a cbservar alrededor de las 12:00 del dia que fue
liberado, y en esta ocasion presentaba lesiones en la cara, pecho, las costillas
'y ambas piernas, consistentes en moretones...” (sic)
(Enfasis afiadido).

5.43. El derecho a la integridad y seguridad personal es “a prerrogativa que tiene toda
persona a no sufrir actuaciones nocivas en su estructura corporal, sea fisondémica,
fisiofogica o psicoldgica o cualquier ofra afteracion en ef organismo que deje huella
femporal ¢ permanente, que cause dolor o sufrimiento graves, con motivo de la
injerencia o actividad dolosa o culposa de un tercero.”

5.44. Ei derecho a la integridad personal, se encuenira reconocido en lcs numerales A
1°, parrafo tercerc, 19, 4ifimo parrafo, de la Constitucién Federal: 10.1 dei Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 5.1 Convencion Americana sobre
Derechos Humanos; | de la Declaracién Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre; 1, 2 y 3 del Codigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer
Cumplir la Ley; 4 de los Principios Basicos sobre el Empleo de la Fuerza y de Armas
de Fuego por los Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley; 64, fraccion IX
de la Ley de Seguridad Pablica def Estado, que, en su conjunto, reconocen ef derecho
de las personas a no ser violentados en su integridad fisica, por parfe de los
servidores ptblicos del Estado o de sus Municipios.

5.45. Respectc al derecho a la integridad personal, la Corte Interamericana de
Derechos Humanos reitera que no sélo implica que el Estado debe respetarlo, sino
que, ademas, requiere que el Estado adopte todas las medidas apropiadas para
garantizarfo, en cumplimiento de su deber general estabiecido en el artfculo 1.1 de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos. En relacion a lo anterior el Tribunal i
ha sefialado que, de las obligaciones generales de respetar y garantizar los derechos
que establece el articulo 1.1 de la Convencion Americana, derivan deberes especiales
determinables en funcion de las particulares necesidades de proteccién def sujeto
derecho, ya sea por su condicion personal o por la situacién especifica en que.
encuenire.®

5.46. A su vez, la Suprema Corte de Justicia de fa Nacion, en la tesis P. LXIV/20107,
establecio:

“DERECHOS A LA INTEGRIDAD PERSONAL Y AL TRATO DIGNO DE LOS
DETENIDOS.

La Constifucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece en sus
arficulos 18, 19 y 20, apartado A, el derecho de los detenidos a ser tratados con
dignidad. Esfos preceptos reconocen diversos derechos de las perscnas defenidas
vy el trato al que tienen derecho mientras se encuentran privados de su
libertad, como son el lugar donde se encontraréa la prision preventiva, el plazo
maximo de detencion ante autoridad judicial, la presuncién de inocencia, la
prohibicion de ser incomunicados, torturados o intimidados, asi como sus
prerrogativas durante el proceso. Por otra parte, ha sido expresamente previsto en

29 CNDH. Hechos violatorios de los derechos humanos. Editorial Porrda y CNDH. p.227. E
% CriDH. “Caso Masacre de Santo Domingo vs Colombia. Excepciones preliminares, Fondo y Reparaciones. Sentencia de
30 de noviembre de 2012, pamafo 188.

* Novena Epoca, IUS: 163167, Instancia: Pleno, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta XXX, Enero de
2011, Pagina 26, Tesis: P.LX1V/2010.
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los articufos 5.2 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos y 10.1 del
Pacto Intemnacional de Derechos Civiles y Politicos el derecho a la integridad
| personal asi como el derecho a que toda persona privada de su libertad sea
| tratada humanamente y con el respeto debido a la dignidad inherente al ser
‘ humano. Por tanto, estos derechos que asisten a los detenidos deben
respetarse independientemente de las conductas que hayan motivado la
privacién de Ia libertad, asi sea que puedan ser objeto de variadas y limitadas
modulaciones en especificas circunstancias, de modo que su inobservancia es
violatoria de derechos humanos.” i

{(Enfasis afiadido).

5.47. Bajo ese contexto material y normativo, se procede a efectuar los enlaces I6gico-
Juridicos correspondientes.

‘ Ei agraviado se dolié en contra de elementos de la Policia Municipal, porque duranfe
% su aseguramiento, trasfado y permanencia en la Direccion de Seguridad Publica,
‘ Vialidad y Transito Municipal de Tenabo, le causaron afectaciones en su humanidad,
que le provocaron lesiones, vomito, mucho dolor e incluso dificultad para respirar.

5.48. Sobre dicha acusacion, la autoridad, mediante el ocurso MT/PM-001/2019,
signado por la Presidenta Municipal de Tenabo, informé que de la lectura de los
documentos, informes y antecedentes, se hace evidente que los agentes policiacos
no le causaron ningan tipo de lesiones ni dafios fisicos y psicol6gicos a Q, adjuntando
fos elementos de conviccion siguientes:

A). Informe Policial Homologado, ntimero 097/TEN/18, de fecha 09 de diciembre de
2018, firmado por los CC. Francisco Manuel Vera Pacheco, José del Carmen Poot
Estrella y Rogelio Augusto Negrén Kin, Agentes adscritos a la Direccion de Seguridad
Pablica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche, en el que informaron: a). Que
una persona del sexo masculino, le dio un golpe en el rostro a Q, ocasionando que
este cayera sobre la carpeta asfaltica; b). Que Q le dio un golpe en el pecho al agente
Gamaliel Cach Moo, e inmediatamente corrio, lo que le ocasioné otra caida, sobre la
banqueta. (inciso 5.33.1 de las Observaciones)

B). Informe del Uso de la Fuerza, de fecha 09 de diciembre de 2018, firmado por el
C. Francisco Manuel Vera Pacheco, Agente adscrito a la Direccién de Seguridad
Puablica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche, en el que asentd: a). Que los
niveles de fuerza utilizados en la detencién del quejoso, fueron presencia,
verpalizacion, control de contacto y control fisico, precisando que el Subof. Francisco
Manuel Vera Pacheco lo sujeté por ambos brazos confrontandolo y procediendo a
realizar su detencion administrativa. (Punto 5.33.2 de las mismas Observaciones).

C). Certificado Médico, signado por el Dr. PA2, Médico Cirujano del servicio particular,
de fecha 09 de diciembre de 2018 a las 01:30 horas, con motivo de la valoracion
practicada a Q, en el que se certificé: “...Golpe contuso en fa frente encima de la ceja
izquierda que le causo herida de 1 cm, que involucré piel y tejido celular subcutaneo,
dicha lesion, por su origen y naturaleza no pone en peligro la vida y tarda en sanar 5
dias sin dejar secuelfas...” (sic). (Inciso 5.33.5 de las Observaciones).

5.49. Adicionalmente, esa autoridad informé mediante oficio MT/PM-014/2019, de
fecha 25 de febrero de 2019, signado por la Presidenta Municipal de Tenabo, (punio
5.35) que de acuerdo al Parte Informativo de fecha 9 de diciembre de 2018 rendido
por el C. Agente Victor Manuel Cortes May, Oficial de Cuartel, Q, se encontraba en
estado de alteracion y agresividad pateando la reja de la celda y golpeando las

paredes, por lo que se le brindé vigilancia permanente para garantizar gue no se
lesionara.
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5.50. Asimismo, este Organismo Piiblico Au_ténomb tomo nota de Iaé lesiones que Q
presentaba al momento de presentar su inconformidad, (inciso 5.34 de las

Observaciones), con lo que se acredita que el quigjoso presentaba afectaciones en su
humanidad, consisfentes en:

CARA Y CABEZA: Herida en la parte frontal de aproximadamenis 2 crn.

Herida en forma circuiar en Ia regién nasal.
EXTREMIDADES Edema de aproximadamente § cm, a Ia altura def codo del
SUPERIORES: brazo izquierdo.

Escoriacion en el tercio inferior del brazo izquierdo.
Escoriacion lineal en el tercio medic de la mano derecha e
izquierda.

Escoriacicnes en el tercio medio de la mano derecha.

TORAX - Y | Moreton de aproximadamente 5 cm en ef flanco izquierdo en
. coloracion azulosa. _

ABDOMEN. Escoriacion de aproximadamente 7 cm en coloracion

rojiza-violacea, en el flanco derecho.

EXTREMIDADES Escoracion con presencia de costra en ef tercio inferior del

; muslo derecho. _ :
INFERIORES: Escoriacion con presencia de costra en la cara anferior de Ia

rodiffa derecha.

5.51. No pasa desapercibido para esta Comision Estatal, la Nota Médica realizada
por PA1, Médico Pasante del Servicio Social asignada al Centro de Salud de Tenabo,
en la que si bien, no se aprecia la fecha en que fue realizada, su contenido hace
referencia a los hechos materia de la queja, al asentar: “Refiere acudir a sitio de
accidente por familiar, ocurre aftercado con Policia. Posterior a su detencién es
golpeado por miembros de la misma institucion”, ademas, el quejoso aporié junto a
dicha constancia médica, la copia de una receta médica expedida a su favor, por la
misma doctora el dia 09 de diciembre de 2018 (descrito en ef inciso 5.32.2 de jas
Obsemaciones), fo que produce conviccién de que dicha Nota Médica fue elaborada
por PA1 el 09 de diciembre de 2018, robusfece fo anterior, el informe rendido en
colaboracién, por el Subdirector de Asuntos Juridicos del Instituto de Servicios
Descentralizados de Salud Pablica del Estado de Campeche (INDESALUD), en ef
que adjunté el oficio 6207-042, signado por el Director de Area Hecelchakan-Tenabo
(inciso 5.36.1), en ef gue informé que PA1, se encontraba asignada al Ceniro de Salud
de Tenabo del 1 de febrero de 2018 al 31 de enero de 2019, luego entonces
enconfraba activa en la fecha en la que expidié la Nofa Médica.

5.52. Establecido Io anterior, es preciso mencionar que PA1, Médico Pasante, tuvo
contacto con el quejoso posterior a su detencién (inciso 5.32.1), certificando que éste
presentaba afectaciones en su humanidad, al asentar: “...Es liberado el dia de hoy
acudiendo a esta unidad para valoracion... en cara se observan laceraciones en
frente, en extremidades superiores se observan hematomas con dificultad para
fa movilidad de brazo izquierdo. En t6érax se observan_hematomas de lado
izquierdo... IDX: Descartar pb fisura de costillas/ contusién/ pb neuropraxia
izquierda.” (sic)

5.53. Al acreditarse que Q, presentd huellas de dafios fisicos en su persona, posterior
a la interaccion con elementos de la Policia Municipal de Tenabo, es necesario
estudiar, si fas mismas pueden ser atribuidas a los Agentes Aprehensores, en el
sentido de las acusaciones veriidas ante este Organismo Publico Auténomo.
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5.54. Fn el expediente de mérito, obran las testimoniales de T1, T2, T3, T4, Th y T§,
reproducidas del punto 5.37 al 5.42 de las Observaciones, personas que al ser
entrevistadas por personal de esta Comisién Estatal, refirieron lo siguiente:

T1, manifesté haber observado: a}. Que a consecuencia def golpe que Q le dio a un

policia, el servidor publico se le fue encima, golpeéndole fa quijada; b). Que dos

policias sometieron a-Q realizando una llave para controlar su movimiento; c); Que le

consta que Q, durante el dia, tarde y parte de la noche no tenia lesiones, por lo que
E puede afirmar que las afectaciones que fenia al momento de que recupero su libertad,
fueron causadas por los policias municipales.

{ T2, en relacion a los hechos, expreso: a). Que cuando acudio a la Direccion de
Seguridad Pudblica Municipal observd a Q desnudo, con morefones en el codo,
costilfas y el ojo izquierdo; 2). Que Q, le refirié que dichas lesiones fueron provocados
por los elementos de la citada Direccion de Seguridad Pablica Municipal; 3). Que el
guejoso le dijo que le dolian las costillas y se le dificultaba respirar. '

13, manifesté que durante la tarde del 08 de diciembre y en las primeras horas del 09
de diciembre de 2018, observé a @, cuando éste intentaba auxifiarlo con motivo de
un accidente, y en ese momento, éste no fenia huellas de lesiones.

T4, expresé que antes de retirarse del lugar del accidente de su hijo T3, observé
cuando dos policias golpearon a Q en las costillas, espalda y luego lo subieron a fa
gondola, precisando que cuando llegé a ese sitio, se percatdé que Q no estaba
fesionado, y posteriormente se enteré que estaba golpeado.

TS, en relacion a los hechos, expresé haber observado lo siguiente: a). Que fres

policias se aproximaron a Q y le pegaron con la macana en el pecho y la espalda; 2).

Que uno de los elementos de un manotazo tiré al suelo a Q; 3); Que posteriormente,
1 entre tres o cuatro elementos, golpearon a Q en todo ef cuerpo; 4). Que escuché a Q
{ gritar de dolor; 5). Que al dia siguiente vio las lesiones de Q, quien le manifesto que
los policias fo habian golpeado, lo que le resufta creible puesto que la noche anterior,
1 no le observé lesion alguna.

T6, refiric que convivio con Q, el dia 08 de diciembre de 2018 alrededor de las 22:00
horas, y en ese momento no presentaba huellas de lesiones; b). Que el dia 09 de
- diciembre de 2018, al observar al quejoso después de que éste recuperé su libertad,
. presentaba moretones en la cara, pecho, costillas y ambas piernas.

3.35. No obstante que la Dependencia sefialada como responsable intenté justificar
quie la lesion que presentaba Q, fue resultado de un golpe que le propiné una persona
del sexo masculino con el sobrenombre “picudo”, asi como de las dos caidas que
mencionaron en sus informes, no reconocieron que Q fuese objefo de afectaciones a
su hurnanidad por parte de los policias aprehensores, pues si bien es cierfo, adjunté
una valoracion médica (descrita en el punto 5.33.5.) realizada a Q, el dia 09 de
diciembre de 2017, a las 01:30 horas, por el Dr. FPA2, Médicc Cirujano Particular,
quien asent6: “golpe contuso en la frente encima de la ceja izquierda que le
ocasiond herida de 1 cm...no pone en peligro la vida...”, esta Comision aprecia
como trascendente, que en la nota médica que aporté Q al momento de Ia
presentacion de la queja (punto 5.32.1) se asento que, el 09 de diciembre de 2018,
Q acudio para valoracién médica, presentando laceraciones en la frente,
hematomas en extremidades superiores, dificultad para mover el brazo
{ izquierdo, hematomas en el térax de lado izquierdo, sehRaldndose como
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impresion diagnostica: “Descartar probable fisura de costillas, contusion y
probable neuropraxia izquierda”, por lo que se le indic6é naproxeno sodico en
tabletas de 250 mqg por 5 dias.

5.56. Valoraciones médicas que al ser comparadas, cobran relevancia con el dicho
del quejoso, respecfo a la manifestacion de que fue agredido por los agentes
aprehensores en distintos momentos (detencion, traslfado y permanencia en los
separos de la Direccion de Seguridad Publica y Trénsito Municipal), pues si bien,
antes del ingreso de Q a los separos, ef Médico Cirujano Particular certificé que éste
tenfa tnicamente una herida de un centimetro en la frente, la valoracion médica
practicada con posterioridad, por la Médico Pasante del Servicio Social asignada al
Centro de Salud de Tenabo, evidencié que éste tenia mas afectaciones en su
humanidad, lo que permite aseverar gue después de su ingreso fue lesionado por los
servidores publicos que fo tuvieron a su disposicion.

5.57. Robustece lo anterior, la Fe de Lesiones elaborada por personal de este
Organismo Estatal, un dia después de los hechos denunciados, en el que se
documento fa exisfencia de diversas lesiones en la humanidad de Q, asi como los
testimonios de las personas entrevistadas durante ¢l procedimiento de investigacion, '
quienes se percataron de la condicion fisica en que se encontraba Q antes de su '
interaccion con los agentes aprehensores, y coincidieron en manifestar qgue éste no -
se encontraba lesionado.

5.58. En consecuencia, este Organismo Publico Autonomo encuentra suficientes
evidencias para dar por acreditado que Q, encontrandose a disposicion de los
elementos de la Direccion de Seguridad Publica y Transito Municipal de Tenabo,
durante su detencion, traslado y después de la valoracion médica que se le hizo, ef
dia 09 de diciembre de 2018, fue victima de la Violacién a Derechos Humanos,
cafificada como Lesiones, afectaciones que corresponden a las imputaciones
atribuidas a los policias municipales que lo detuvieron y custodiaron durante su
traslado y mientras permanecio en la celda de dicha Direccién de Seguridad Piiblica
Municipal, servidores publicos que fueron ubicados en tiempo, modo y Iugar de los
hechos, como se acredita en sus informes, por lo tanto resuita inobjetable que fueron
responsables de dicha vulneracién a los derechos humanos en agravio de Q..

5.59. Asimismo, el quejoso expreso su desconterito, en el sentido de que posterior a
ser golpeado, fue llevado a una celda de la Direccion de Segquridad Publica y Transito
Municipal de Tenabo, lugar en el que permanecié tirado, con vomito, dolores en el
area de las costillas y dificuftad para respirar, sin recibir ningtin tipo de asistencia a
pesar de que lo solicitd, hasta que recuperd su libertad y pudo acudir ai médico;
imputacion que encuadra en la Violacion a los Derechos Sociales de Ejercicio
Individual, consistente en Violaciones al Derecho a la Protecciéon de la Salud a
persona privada de su libertad, ef cual tiene como elementos a) Cualquier-accion u
omision por medio de fa cual la autoridad no proteja la salud, y b) No se proporcione
asistencia médica, y en su caso asistencia médica especializada a persona priva
de su libertad. ¢) Se impida ef acceso a los servicios de salud.

5.60. Es preciso mencionar, que el derecho humano a la proteccion de la salud,
encuentra sustento juridico en los articufos 1° y 4° de la Constitucion Politica de Jos
Estados Unidos Mexicanos, en los gue se pirevé la obligacion del Estado de respetar,
protegér y garantizar los derechos humanos y determinar las modalidades para el
acceso a los servicios de salud. ' o o

5.61. Los numerales 12 del Pacto Internacional de Derechos Econdémicos, Sociales y
Cufturales, y 10 del Protocolo Adicional a fa Convencion Americana Sobre Derechos
Humanos en Materia de Derechos Economicos, Sociales y Culturales, "Protocolo de
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San Salvador”, reconocen el derecho de toda persona al disfrute del mas afto nivel
posible de salud fisica y mental.

5.62. De igual forma, el articulo 6 del Cdodigo de Conducta para Funcionarios
Encargados de Hacer Cumplir la Ley, sefiala que éstos aseguraran la plena
; proteccion de la salud de las personas bajo su custodia y tomaran las medidas
' inmediatas para proporcionar atencion médica cuando se precise.

5.63. £n ese orden de ideas, las personas privadas de libertad se encuenfran en una
posicion de subordinacion frenfe al Estado, del que dependen juridicamente y para la
satisfaccion de todas sus necesidades; por eilo adquiere un nivel especial de
responsabilidad y se constituye en garante de sus derechos fundamentales, en
particular a la vida e integridad perscnal de donde deriva su deber de salvaguardar fa
salud, brindandoles la asistencia medica que requieran.

5.64. En concordancia a lo anteriormente expresado, sefialaremos que dentro de fas
normas de ius cogens se encuentra el respeto al derecho a la vida e integridad fisica,
y la proteccion de la salud, como un derecho conexo, que debe ser considerado asi,
y porende, en ningiin caso se puede suspender su proteccién, inclusive, la promocién
de éste implica, un abordaje integral a fin de garantizar disponibilidad, accesibilidad,
aceptabilidad y calidad del derecho a la proteccion de la salud para todas las
personas, es decir, incluyendo a las que se encuentren privadas de la libertad.

5.65. En ese orden de ideas, la personas que se encuentran sujetas a detenciones
administrativas, también deben gozar de la misma garantia, lo cual se traduce en que
la falta de presupuesto o de personal, no exime del cumplimiento de las
responsabilidades que conlleva el reconocimiento del precitado derecho fundamental,
como Io es ef proporcionar a cada uno de elfos, la atencion médica necesaria, al ser
garantes de su integridad fisica.

5.66. Del analisis de las evidencias presentadas, se advierte que Q, el dia 09 de
diciembre de 2018, a la 01:30 horas, previo a su ingreso a la Direccion de Seguridad
Pablica y Transito Municipal de Tenabo, fue valorado, por PA2, Médico Cirujano
Farticular, certificando que el quejoso contaba con “golpe contuso en la frente encima
de la ceja que le causo herida de 1cm, la cual no pone en peligro la vida y tarda en
sanar 8dias...” (punto 5.33.5 de las Observaciones), posteriormente, por indicaciones
del Oficial del Cuartel (servidor pablico ante quien fue puesto a disposicion), fue
ingresado a una celda, lugar en el que permanecit toda la madrugada def 09 de
diciembre de 2018, hasta las 13:00 horas de ese mismo dia, horaric en que conmuté

el arresto administrativo por el pago de una multa y acudio al Centro de Salud de
Tenabo, para que fuera atendido, tal y como se desprende de la Nota Médica,
elaborada en esa misma data, a las 14:40 horas, por PA1, Médico Pasante del
Servicio Social asignada al Centro de Salud de Tenabo (punto 5.32.1.), en la que
asento: “...se observan laceraciones en frente, en extremidades superiores se
observan hematomas con dificuitad para la movilidad del brazo izquierdo. En térax se
observan hematomas de lado izquierdo...IDX: Descartar pb fisura de
costiflas/contusién/pb neuropraxia izquierda.” (sic)

5.67. Lo anterior cobra significado bajo el contexto analizado en los incisos 5.48 al
i 5.08 de las Observaciones, rubros en los que ésta Comisién funda y mofiva la
perpetracion de la violacion a derechos humanos, consistente en lesiones, en agravio
de Q, consumados en diferentes momentos, evidencidndose, que si bien, se le
efectué una valoracion anfes de su ingreso a la Direccion, en el que el médico
particular determiné que la lesion no ponia en riesgo su vida, los resultados de Ia
agresion de la que fue victima justo después del traslado de Q, a la celda de dicha
Direccion de Seguridad Publica, si ameritaban atencion médica.
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5.68. De tal suerte, este Organismo Publico Auténomo genera conviccion de que Q
recibié la atencién medica que requerfa su estado de salud, ese mismo dia, a las
14:40 de la tarde aproximadamente, como lo evidencia la Nota Médica de PA1,
Médico Pasante del Servicio Social asigniada al Centro de Salud de Tenabo (inciso
5.32.1.), franscurriendo un tiempo aproximado de 13 horas, después de los sucesos
en fos que fue victima de lesiones, sin embargo, el propic Q fue quien emprendio las
acciones a efecto de que fuera atendido por un médico del Centro de Salud de
Tenabo.

5.69. En consecuencia, esta Comision Estatal, llega a la conclusion de que Q, fue
victima de la violacion a derechos humanos, calificada como Violacion al derecho a
1a Proteccién de la Salud a Persona Privada de su Libertad, atribuida a elementos
adscritos a la Direccion de Seguridad Publica y Transito Municipai de Tenabo.

5.70. Ademas, durante la integracion del expediente de mérifo, advirtio este
Organismo Publico Auténomo la existencia de presuntas violaciones a derechos
humanos adicionales a las explicitamente sefialadas por Q, en su escrito de queja,
por lo que, con fundamento en el articulo 6, fraccion IF?, de la Ley de fa Comisién de
Derechos Humanos del Estado de Campeche, que faculla a esta Ombudsperson a
conocer de manera oficiosa sobre tales hechos, procede al estudio de los hechos
siguientes:

5.71. De las constancias que obran en el expediente de meérito, no se observa
constancia de que la autoridad denunciada le haya efeciuado a Q, la valoracion
meédica de salida correspondiente, por Io que su omision encuadra en la violacion a
derechos humanos, consistente en Falta de Valoracién Médica a Persona Privada
de su Libertad, misma que tiene los siguientes elementos: 1. Cualquier acto u
omision que produzca la faita de emision de valoracion o certificacion médica a
persona privada de su libertad; 2. Consumada por parte de autoridad o servidor
publico estatal o municipal que por determinacion legal lo tenga a su disposicion o
bajo su custodia; 3. En perjuicio de cualquier persona.

5.72. | a autoridad denunciada, como se fee en el inciso 5.35 de las Observaciones, |
alegé no contar con médico de guardia, lo que se subsana con medidas ‘
complementarias solicitando bien sea servicio médico de Institucion Pablica en caso
de que el Instituto de Servicios Descentralizados de Salud Publica del Estado de
Campeche (INDESALUD)} cuente con médico de guardia, o bien, al no haberlo, se
solicita en cada caso especifico el servicio de Médico particufar, como acontecio en
el presente asunto, con la valoracion médica practicada a Q por parte de PA2, Médico
Cirujano Particular.

5.73. Los articulos 24 y 26 del Conjunto de Principios para la Proteccion de Todas las
Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detfencién o Prisién, sefialan que: “Se
ofrecera a toda persona detenida o presa un examen médico apropiado...después de
su ingreso en el lugar de detencion o prision...”, mientras que el segundo contempla
que “guedara debida constancia en registros del hecho de que una persona deteni

o presa ha sido sometida a un examen médico, del nombre del médico y de h
resultados de dicho examen...”.

2 ARTICULQ 6o.- La Comision Estatal tendra las siguientes airibuciones: I... Il.- Conocer e investigar a peticion de parte, o
de oficio, presuntas violaciones de derechos humanes en los siguienfes casos: a). Por actos u omisiones de autoridades
administrativas de caracter estatal y municipal; y b). Cuando los particulares o algin otro agente social cometan ilicitos con
tolerancia ¢ anuencia de algan servidor pablico o autoridad, o bien cuando estos (ltimos se nieguen infundadamente a gjercer
las atribuciones que legalmente les correspondan en relacion con dichos licites, particularmante tratandose de conductas i
que afecten la integridad fisica de las personas;
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5.74. El seqgundo parrafo del Articulo 129-P del Bando de Policia y Buen Gobierno del
Municipio de Tenabo, sefiala que: “...En caso de arresto adminisirativo, (sic) juez
calificador y/o Director Administrativo turnard a la persona con el médico para su
certificacion médica de entrada y el Director Operativo recabara el certificado
médico de salida, una vez que haya cumplido las horas de arresto o0 hubiere pagado
una muilta proporcional a las horas de amesto.”

5.75. FI H. Ayuntamiento de Tenabo, Campeche, si bien acredité haber efectuado la
certificacion médica de ingreso a Q, a fravés del servicio médico particular por no
contar con médico de guardia en esa comuna, fue omisa en practicarle un certificado
meédico de salida, lo anterior se afirma, en virtud de que congruente con su garantia
de audiencia, se le requirié mediante los oficios PVG/1405/2018/1846/Q-309/2018 y
PVG/72/2019/1846/Q-309/2018, que proporcionara copia de todas las valoraciones
médicas practicadas a Q ef dia 09 de diciembre de 2018, y Gnicamente fue remitida
la valoracion médica de ingreso, efectuada por PA2, Médico Cirujano Particular.

5.76. Cabe recordarle a esa Comuna, la importancia de practicar las valoraciones
médicas a una persona detenida, en razén de que ésta, tiene como objetivo
deferminar situaciones que puedan poner en riesgo la salud o la vida de la persona,
y de igual forma establecer si ha sido victima de algin tipo de maltrato, de manera
que cuente con elementos sustantivos que le permitan un acceso efectivo a la justicia
y a fa reparacion infegral def dafio.

5.77. Lo anterior, prodice conviccion que el guejoso, si bien fue valorado a su ingreso,
no existen evidencias que demuestren que también fue valorado a su salida de los
separos de esa Direccion de Seguridad Publica y Transito Municipal.

9.78. En consecuencia, este Organismo concluye tener por acreditada fa violacion a
derechos humanos cometida en agravio de Q, consistente en Falta de Valoracién
Médica a Persona Privada de su Libertad, por parte del Director Operativo de
Seguridad Ptblica y Transito Municipal, servidor pibfico que tenia la obligacién de
recabar el certificado médico de salida.

5.79. Entre el conjunto de documentales glosadas al expediente de mérito obran
diversas documentales, en las que se evidencia que Q, luego de ser detenido y
trasladado a la Direccién de Seguridad Publica y Transito Municipal de Tenabo, no
fue puesto a disposicion del Juez Calificador, sino que fue el agente Victor Manuel
Cortes May, Oficial de Cuartel, quien ordené su permanencia en esas instalaciones;
no obstante, que la funcion que desempefiaba, carecia de facultad legal para
proceder con tal acto de autoridad, por lo que su actuacién encuadra en la presunta
Violacion al Derecho a la Legalidad y a la Seguridad Juridica, consistente en Ejercicio
Indebido de la Funcién Puablica, denotacion que tiene como elementos: 1).-
Incumplir las obligaciones derivadas de Ia relacion juridica, existente entre el Estado
y los servidores pablicos; 2).- Realizada por funcionario o servidor piibfico def Estado
o de sus Municipios, directamente o con su anuencia; 3).- Que afecte los derechos de
ferceros.

5.80. Al respecto, en el expediente de mérito obra el informe remitido por el H.
Ayuntamiento de Tenabo, Campeche, a través del Oficio MT/PM-001/2019, de fecha
21 de enero de 2019, signado por la Presidenta Municipal, transcrito infegramerite en
el inciso 5.3. de las Observaciones, en el que se aprecia lo siguiente:
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“...d) Parte Informativo de fecha 9 de diciembre de 2019, rendido porel C. AGENTE
VICTOR MANUEL CORTES MAY, OFICIAL DE CUARTEL, quien recibio en
calidad de detenido por detencion administrativa al quejoso...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.80.1. Parte Informativo, de fecha 09 de diciembre de 2018, signado por el Agente
Victor Manuel Cortes May, Oficial de Cuartel, dirigido al Director Operalivo de
Seguridad Puablica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche, transcrito
integramente en el punfo 5.3.5. de ias Observaciones, informando:

“...Siendo las 1:35 horas (madrugada de! dia domingo 9 de diciembre de 2018) me
enconfraba de servicio como Oficial de Cuariel, cuando recibi en calidad de
detenido por detencién administrativa, al C. Q, de 25 afios de edad, quien dijo
tener domicilio en calle..., por lo que procedi a registrarlo e ingresarlo al drea
de Separos de Ia Direccion General de Seguridad Publica, Vialidad y Transito
Municipal de Tenabo, Campeche.

{--)

Se le impuso una sancion adminisirafiva consistente en mulfa a pagar ante Ia
Tesoreria del H. Ayuntamientfo de Tenabo, Campeche, por violentar el articulo 126
fraccion Il y IX del bando(sic) de Policia y Buen Gobiemno del Municipio de Tenabo.

Por lo que se enirega servicio def dia sin ninguna ofra novedad.” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.80.2. Oficio 161/SSP.MPAL./2018, de fecha 10 de diciembre de 2018, signado por
el Comandante José Ismael Vazquez Garcia, Director Operativo de Seguridad
Pablica y Transito Municipal de Tenabo, dirigido al C. Luis Eduardo Pool Chin,
Tesorero de fa citada Comuna, en el que se lee:

“...POR ESTE MEDIO, ME PERMITO PONER A DISPOSION LA CANTIDAD DE
$700.00. QUE DEPOSITARA EL C. @ CON MOTIVO DEL PAGO DE UNA MULTA
VIOLANDO EL. ARTICULO 126 EN SUS FRACCIONES Il y IX DEL BANDO DE
POLICIA Y BUEN GOBIERNO MUNICIPAL, ASI MISMO, SE EXPIDA RECIBO A
FAVOR DEL MISMQ.” (SIC)

(Enfasis afiadido).

5.80.3. Comprobante Fiscal con niamero de folio interno A8675, de fecha 10 de
diciembre de 2018, expedido por el H. Ayuntamiento de Tenabo, por concepto de
pago de la cantidad de $700.00 (Son setecientos pesos 00/100 M.N.), efectuado por
Q, relativo a una multa, por infringir el articulo 126 fraccion Il y IX del Bando de Policia
y Buen Gobierno del Municipio de Tenabo.

5.81. Oficio MT/PM-014/2019, de fecha 25 de febrero de 2019, signado por la
Presidenta Municipal de Tenabo, Campeche, dirigido a la Primera Visitadora General
de este Organismo Estatal, mediante el cual, nos hizo flegar un infor
complementario, franscrito en el inciso 5.35. de las Observaciones, en el que se |

“...En atencion al correlativo 1.8. Informo a usted que:

A)...)

C) (...) se remitid la parte informativa de fecha 9 de diciembre de 201 8, rendido
por el C. AGENTE VICTOR MANUEL CORTES MAY, oficial del cuartel, en ef
cual consta el ingreso y detencién administrativa del guejoso.

(---)

B) La Ley Organica de los Municipios no prevé la figura de Oficial Calificador y/o
Ejecutor Fiscal Municipal, al respecto El Oficial que se qued¢ a cargo del Q fue
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el oficial del cuartel, de quien ya obra un informe respecto a los hechos solicitados,
mismo que ya fue remitido con antelacién, en ef cual se sefala que

2.1. Q Ingresé a los separos a la 1:35 de la madrugada del 9 de diciembre de
20118, y egresé a las 13:00 horas del mismo dia. El motivo por el cual obtuvo
su libertad fue por haberse conmutado el arresto administrativo por el pago
de una multa, misma que se encuentra descrita en el parte informativo del
Agente VICTOR MANUEL CORTES MAY, Oficial del cuartel, reitero, al haber
cumplido con la sancion administrativa consistente en multa.

(--)

2.3. Ya se informé en ef parte informativo de fecha 9 de diciembre de 2018 rendido
por el C. Agente VICTOR MANUEL CORTES MAY, Oficial de Cuartel, quien
personaimente recibié en calidad de detenido{arrestoe} por defencion
administrativa al C. Q.

2.4. Ya se informo en el parte informativo de fecha 9 de diciembre de 2018 rendido
porel C. AGENTE VICTOR MANUEL CORTES MAY, Oficial de Cuartfel, que evito
intercambiar palabras con él dado su evidente estado de alteracién, insultos
y amenazas, derivado de su estado de ebriedad, por tanto, no fue posible lfevar
a cabo enfrevista alguna con el quejoso.

2.5. Esta especificado en el parfe informativo y en el informe Policial Homologado
que ya se(sic) le ha sido enviado. El criterio fue el observario en completo
estado de ebriedad, en evidente estado de alteracion y agresividad, gritando,
insultando y amenazando al Oficial de Cuartel, asi como la recepcion de un
certificado médico que confirmaba parcialmente su estado de ebriedad por
completo, y el informe Policial Homologado en el cual refiere con claridad la
falta administrativa cometida y el fundamento legal en que encuadra dicha
conducta escandalizar en ia via publica, agredir y ofender a los miembros de
fa comunidad, lo que conforme a dicha norma se hace acreedor a una sancion
administrativa de arresto hasta por 36 horas, lo que es eguivalente a la defencion
administrativa que se llevd a cabo.

2.6. Esta especificado en el parte informativo y en el informe policial homologado
que ya se(sic) le ha sido enviado. Los elementos de conviccién fueron
observarfo en completo estado de ebriedad y alteracion al momento de su
ingreso y esfancia en los separos, gritando, insultando y amenazando al
oficial de cuartel, Ia recepcién de un certificado médico que indicaba su
estado de ebriedad completo, y el informe policial homologado en el cual se
refiere con claridad la falta administrativa cometida y el fundamento legal
impuesta en que encuadra dicha conducta. Asi mismo, se conmufé dicha
sancion por la multa impuesta anfe la presencia de familiares que se
responsabilizaron de dicha persona, particularmente de su esposa, asi como
habiendo transcurrido 12 horas ya se enconfraba tranquilo, sobrio,
consciente y con intoxicacion etilica, por la que ya era seguro para si mismo y
el orden publico, el dejario en libertad con dicha conmutacion de sancion
administrativa.

2.7.(...)

2.9. (...) A) No se entrevisté con él, puesio que estaba en estado de ebriedad
completa, impertinente y agresivo...” (sic)

(Enfasis afiadido).

5.82. L articulo 129-G del Bando de Policia y Buen Gobierno del Municipio de
Tenabo, Campeche, sefiala: "El Ayuntamiento se auxiliara de la figura del Juez
Calificador y/o del Director Administrativo de Seguridad Pablica Municipal, quien seré
la autoridad encargada de la calificacién de las faftas e infracciones, asi como la
imposicién de sanciones.”

5.83. Al respecto, la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, en la Tesis aislada
IV.20.A.51 K (10a.), visible en la pagina 2239, Libro 3, febrero de 2014, Tomo Il de
la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, ha sefialado:
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PRINCIPIO DE LEGALIDAD. CARACTERISTICAS DE SU DOBLE
FUNCIONALIDAD TRATANDOSE DEL ACTO ADMINISTRATIVO Y SU
RELACION CON EL DIVERSO DE INTERDICCION DE LA ARBITRARIEDAD Y
EL CONTROL JURISDICCIONAL. Del articulo 16, primer pamafo. de la
Constitucion Polifica de los Estados Unidos Mexicanos, se advierfen los requisitos
de mandamiento_escrifo, autoridad competente y fundamentacién y moftivacion,
como garantfas instrumentales que, a su vez, revelan la adopcitn en ef régimen
juridico nacional del principio de legalidad, como una garantia del derecho humano
a la sequridad juridica, acorde al cual las autoridades sélo pueden hacer aquello
para lo gue expresamente les faculitan las leyes, en el entendido de que éstas,
a _su vez, constituven la manifestacion de la voluntad general. Bajo esa
premisa, el principic mencionado tiene una doble funcionafidad, particularmente
fratandose del acto administrativo, pues, por un lado, impone un régimen de
facultades expresas en el que fodo acto de autoridad que no represeite ef gjercicio
de una faculiad expresamente conferida en la ley a quien fo emite, se consideraré
arbitrario y, por ello, contrario al derecho a la seguridad juridica, Io que legitima a
las personas para cuestionar fa validez de un acto desajustado a las leyes, pero,
por ofro, bajo ia adopcion del mismo principio como base de todo ef ordenamiento,
se genera la presuncion de que toda acituacion de la autoridad deriva del efercicio
de una facultad que la ley le confiere, en tanlo no se demuestre lo contrario,
presuncion de legalidad ampliamente reconocida tanto en la doctrina como en la
legislacion nacional. Asf, ef principio de legalidad, apreciado en su mayor amplitud,
da cabida al diverso de interdiccion de la arbitrariedad, pero también confleva que
ésfe opere a través de un conirol jurisdiccional, lo que da como resultado que no
basta que el gobernado considere que deferminado acto carece de fundameniacion
y motivacion para que lo estime no obligatorio ni vinculante o lo sefiale como fuenie
de un derecho inconiroveriible a Lna sentencia que lo anule, sino que, en todo caso,
esla a su cargo recurrir a los 6rganos de control a hacer valer la asumida ausencia
o insuficiencia de fundamento legal y motivacion dentro de dicho procedimiento y,
a su vez, correspondera a la autoridad demostrar que el acto cuestionado encuentra
sustento en una facuftad prevista por la norma, so pena de que sea declarado
contrario al derecho a la sequridad juridica, lo que revela que los procedimienios de
control jurisdiccional, constituyen la tltima garantia de verificacién del respeto al
derecho a la seguridad juridica, cuyas reglas deben ser conducentes y congruentes
con ese proposito.

(Enfasis afiadido).

5.84. £f articulo 7, fraccion | de la ey General de Responsabilidades Administrativas,
seflala que: "Los Servidores Publicos observaran en el desemperiio de su empleo,
cargo ¢ comision, fos principios de discipfina, fegalfidad, objetividad, profesionalismo,
honradez, fealtad, imparcialidad, infegridad, rendicion de cuentas, eficacia y eficiencia
gue rigen el servicio publico. Para la efectiva aplicacion de dichos principios, los
Servidores Publicos observaran las siguientes directrices: |. Actuar conforme a lo
que las.leyes, reglamentos y demas disposiciones juridicas les atribuyen a su
empleo, cargo o comision, por lo que deben conocer y cumplir las disposicione
que regulan el gjercicio de sus funciones, facultades y atribuciones”.

5.85. Del analisis de las constancias aportadas por el H. Ayuntamiento de Tenabo,
reproducidas en los punfos 5.80 al 5.81, se advierte, que argumento: a). Que la Ley
Orgénica de los Municipios no prevé fa figura de Oficial Calificador y/o Ejecutor Fiscal
Municipal; b). Que el Oficial que se quedod a cargo de Q, fue ef agente Victor Manuel
Cortes May, Oficial del Cuarfel; ¢). Que ef Oficial de Cuartel, determind sobre la
permanencia de Q, en los separos de la Direccion de Seguridad Piblica y Transito
Municipal, fomando en consideracion la informacion y documentacion aportada por
los agentes aprehensores, sin entrevistar al quejoso, por enconirarse en estado de
ebriedad completo; d). Que el Oficial de Cuartel le impuso una sancién administrativa
a Q, consistente en una mulita por la cantidad de $700.00 (Son sefecientos pesos
00/100 M.NL).

5.86. Luego enfonces, con los elementos de prueba agregadas al sumario analizadas
al respecto, resultan suficientes para establecer que el agente Victor Manuel Cortes
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May, quien figuraba como Oficial de Cuartel, de manera unilateral determiné mantener
a Q, en sus instalaciones, sin que su estancia se enconfrara justificada, por
determinacion de autoridad competente, en este caso el Juez Calificador Ejecutor y/o
Director Administrativo de Seguridad Piblica Municipal.

5.87. Por lo que este Organismo Esfatal concluye que existen elementos de prueba
que permiten aseverar que el agente Victor Manuel Cortes May, adscrifo a la
Direccion de Seguridad Ptblica Transito Municipal de Tenabo, incurrié en la Violacion
a Derechos Humanos, consistente en Efercicio Indebido de la Funcién Puablica, en
agravio de Q.

5.88. Ahora bien, afendiendo al principio de inferdependencia, que consiste en que
todos los derechos humanos se encuentren vinculados infimamente enire si, de tal
forma, que el respeto y garantia, o bien, la transgresion de alguno de ellos,
necesariamente impacta otros derechos, se tiene que en el presente caso, la
conducta despiegada por parte de la autoridad responsable, en conira de Q, afecté
de manera exponencial otros derechos.

5.89. No pasa desapercibido para este Organismo Constitucional Autonomo que, de
las constancias que componen el informe del H. Ayuntamiento de Tenabo,
particularmente las descritas en los puntos 580 al 5.81 de las Observaciones, se
evidencic que el agente Victor Manuel Cortes May, Oficial de Cuartel, adscrito a la
Direccion de Seguridad Ptblica y Transito Municipal de Tenabo, impuso a Q una
sancion administrativa consistente en mulfta, sin que existiera causa o motivo que lo
Jjustificara; estos hechos encuadran en la presunta violacion al Derecho a la Legalidad
y a la Seguridad Juridica, en su modalidad de Imposicién Indebida de Sancion
Administrativa, cuya denotacion juridica contiene los siguientes elementos: 1). La
imposicion de sancién administrativa, 2). Realizada por una autoridad o servidor
publico Estatal y/o Municipal, 3). Sin existir causa justificada.

5.90. £l articulo 16 constitucional establece en su primer parrafo, el imperativo que
fienen las autoridades de fundar y motivar fos actos que incidan en la esfera de los
gobernados. :

5.91. La Tesis: IV.1°.A.30 A (10%) ha mencionado textualmente:

FUNDAMENTACION Y MOTIVAGION. EL. ASPECTO FORMAL DE LA GARANTIA
Y SU FINALIDAD SE TRADUCEN EN EXPLICAR, JUSTIFICAR, POSIBILITAR LA
DEFENSA Y COMUNICAR LA DECISION.

E! contenido formal de fa garantia de legalidad prevista en el articulo 16
constitucional relativa a la fundamentacién y motivacion tiene como propésito
primordial y ratio que el justificable conozca el “para qué” de la conducta de Ia
autoridad, o que se traduce en darle a conocer en detalle y de manera completa fa
esencia de fodas las circunstancias y condiciones que determinaron el acto de
voluntad, de manera que sea evidente y muy claro para el afectado poder cuestionar
, y controvertir el mérito de la decisién, permitiéndole una real y autentica defensa.
I Por tanto, no basta que el acto de autforidad apenas observe una motivacion pro
forma pero de manera incongruente, insuficiente e imprecisa, que impida fa finalidad
del conocimiento, comprobacién y defensa pertinente, ni es vélido exigirle una
amplitud o abundancia superflua, pues es suficiente la expresion de Io estrictamente
necesario para explicar, justificar y posibifitar ia defensa, asi como para comunicar
la decision a efecto de que se considere debidamente fundado y motivado,
exponiendo fos hechos relevantes para decidir, citando la norma habilitante y un
argumento minimo pero suficiente para acreditar el razonamiento del que se
deduzca la relacion de pertenencia légica de los hechos al derecho invocado, que
es la subsuncion. (Sic).
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5.92, Ef articulo 129 H, del Bando de Policia y Buen Gobierno del Municipio de
Tenabo, Campeche, sefiala: “Para la calificacion de fas faitas e infracciones, y la
correspondiente imposicion de la sancion, asf como el monto o alcance de dicha
sancion, el Juez Calificador o el Director Administrativo de Seguridad Publica
Municipal, debera tomar en cuenta la gravedad de las mismas, las condiciones
economicas del infractor, su grado de cultura e instruccién y la actividad a la que se
dedica, a fin de md:wdua!fzar la sancién con apego a la eqwdad via just:cra i

5.93. En la especie qued6 evidenciado que-el Agente Victor Manuel Cortes May,
Oficial de Cuartel, sin facultad legal, impuso a Q una sancién administrativa
consistente en multa por la cantidad de $700.00 (Son setecientos pesos 60/100 M.N.),
sin existir causa justificada, ya que, como se acredité en pérrafos precedentes, al
efectuar el analisis concerniente a la comision de la violacién a derechos humanos, |
consistente en detencién arbitraria, el dia de los hechos Q no habfa incurrido en fas l

conductas descritas por los agentes aprehensores.

5.94. Ademas, guio su jUICIO en observar a. Q en completo estado de: ebriedad,
alterado y agresivo, ef certificado médico que lo confirmaba y el Informe Policial
Homologado en el que se describian las faltas adminisirativas, sin que haya
intercambiado palabras con Q, incluso, después de transcurrir 12 horas, en los que
éste ya se encontraba en condiciones distintas a la que presentaba a su ingreso. Lo
gue permile afirmar que dicho servidor publico, ai calificar la falta administrativa e
imponer una multa a Q, no contaba con todos los elementos gue materialmente
podian brindarle una versién certera y real sobre las circunstancias atinentes a su
determinacion (la comision o no de la falta administrativa y su sancién), asi también
sobre su condicion econdmica, su grado de cultura e instruccion y la actividad a la
que se dedicaba, de conformidad con ei numeral 129-H del Bando de Policia y Buen
Gobierno del Municipio de Tenabo.

3.85. En razon de fo anterior, es posible establecer que ef Agente Victor Manuel

Cortes May, Oficial de Cuartel, transgredié los articulos 21, parrafo IV, de la '
Constitucion Politica de fos Estado Unidos Mexicanos, 1y 2 del Cédigo de Conducta i
para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir, 7, fracciones [ y VIl de la Ley |
General de Responsabilidades Administrativas y 9, fraccién Il def Bando de Policia y 5
Buen Gobiernc del Municipio de Tenabo, Campeche. |

5.96. En consecuencia, este Organismo Protector de Derechos Humanos, llega a ia

conclusion de tener por acreditada la violacion a derechos humanos, consistente en
Imposicién indebida de Sancién Administrativa, en agravio de Q, por parte de|
Agente Victor Manuel Cortes May, Oficial de Cuartel adscrifo a fa Direccion d
Seguridad Publica y-Transito Municipal de Tenabo. / |

5.97. No pasa desapercibido para este Organismo Constitucional Auténomo, que en |
el expediente de mérito obra constancia de la sancién administrativa impuesta a Q, .
por el agente Victor Manuel Cortes May, Oficial de Cuartel, hecho que encuadra en '
la presunta Violacion al Derecho a la Legalidad y a Ia Seguridad Juridica, en su
modalidad de Ejercicio llegal del Cargo, cuya denotacion juridica contiene los
siguientes elementos: 1). Ejercicio de una Funcidén Plblica sin facultad legal: b}. Por
no satisfacer los requisitos legales; 2). Por parte de un servidor pablico y 3). Que
afecte los derechos de terceros.

i
|
|

5.98. Las obligaciones de las autoridades del estado mexicano para cumplir con el ‘
derecho humano a la seguridad juridica y legalidad estan consideradas en los
articulos 8 y 10 de la Declaracion Universal de fos Derechos Humanos; XVIII y XXVI |

r
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de la Declaracion Americana de Derechos y Deberes del Hombre; 14 del Pacto
Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 8.1, 9 y 25 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos.

5.99. El derecho a la sequridad juridica se materializa con el principio de legalidad,
garantizado en el sistema juridico mexicano en los articulos 14 y 16 de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, que prevén el cumplimiento de las
formalidades esenciales del procedimiento y la fundamentacion y motivacion, de los
actos privativos o de molestia de la autoridad hacia las personas y su esfera juridica.

5.100. Como ya quedo establecido en el inciso 5.89 de las mismas Observaciones, la
perSona que determiné sobre la sancién administrativa que le fuera aplicada a Q, fue
el Agenfe Victor Manuel Cortes May, Oficial de Cuartel adscrito a la Direccion de
Seguridad Puablica y Transito Municipal de Tenabo, servidor piblico que carecia de
facultad legal para fa calificacion de la falta administrativa y por ende, la de imponer
la respectiva sancion al quejoso, transgrediendo las premisas establecidas en ef
articulo 129-G del Bando de Policia y Buen Gobierno del Municipio de Tenabo, que
establece que /a autoridad encargada de la calificacion de las faltas e infracciones
administrativas, asi como la imposicion de las sanciones es ef Juez Cahﬁcador y/o el
Director Administrativo de Seguridad Pablica Municipal.

5.101. Bajo este tenor, como la competencia de la autoridad es un requisito esencial
para la validez juridica de un acto, si éste es emitido por una autoridad cuyés
facultades no encuadran en las hipétesis previstas en las normas que fundaron su
decision, entonces no puede producir algun efecto juridico respecto de quienes se
dicte.

5.102. Asi pues, la competencia constituye un requisito esencial que obliga a que la
autoridad la funde en el acto de molestia, pues aquélfa sélo puede hacer lo que la ley
le permite; de ahi que la validez del acto dependera de que haya sido realizado por
la autoridad facultada legalmente para ello dentro de su respectivo ambito de
competencia, regido especificamnente por una o varias normas que lo autoricen.

5.103. Por tanto, para considerar que se cumple con la garantia de fundamentacion
que consagra el articulo 16 de la Constitucion Federal, es necesario que la autoridad
precise exhaustivamente su competencia por razén de materia, grado o territorio, con
base en la ley, reglamento, decreto o acuerdo que fe otorgue la atribucién sjercida.

5.104. Asi lo avala la jurisprudencia 2a./J. 115/2005, que sustentd la Segunda Sala
de la Suprema Corte de Justicia de fa Nacion, publicada en la pagina 310 del
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XX,

septiembre de 2005 con nimero de registro digital: 177347, de rubro y texto
siguientes:

"...COMPETENCIA DE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS. EL
MANDAMIENTO ESCRITO QUE CONTIENE EL ACTO DE MOLESTIA A
PARTICULARES DEBE FUNDARSE EN EL PRECEPTO LEGAL QUE LES
OTORGUE LA ATRIBUCION EJERCIDA, CITANDO EL APARTADO,
FRACCION, INCISO O SUBINCISO, Y EN CASO DE QUE NO LOS CONTENGA,
SI SE TRATA DE UNA NORMA COMPLEJA, HABRA DE TRANSCRIBIRSE LA
PARTE CORRESPONDIENTE.—De lo dfspuesfo en la fesis de jurisprudencia P./J.
10/94 del Tribunal en Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, publicada
en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Namero 77, mayo de 1994,
pagina 12, con el rubro: ‘COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION ES
REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD.’, asi como de las
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consideraciones en las cuales se sustentd dicho criferio, se advierte que la garantia
de fundamentacion consagrada en el articulo 16 de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos, lleva implicita Ia idea de exactitud y precisién en la cita
de las normas legales que faculfan a la autoridad administrativa para emitir el acto
de molestia de que se trate, al atender al valor juridicamente protegido por la
exigencia constitucional, que es la posibilidad de oforgar cerfeza y segquridad
Juridica al particular frenfe a los actos de las autoridades que afecten o lesionen su
interés juridico y, por tanto, asegurar la prerrogativa de su defensa ante un acto que
no cumpla con los requisitocs legales necesarios. En congruencia con o anterior, se
concluye que es un requisito esencial y una obligacion de la autoridad fundar en el
‘acto de molestia su competencia, pues séfo puede hacer lo que la ley le permite,
de ahi que la validez del acto dependera de que haya sido realizado por la
autoridad facultada legalmente para ello dentro de su respectivo ambito de
competencia, regido especificamernite por una o varias nommas que lo autoricen;
por tanio, para considerar que se cumple con la garantia de fundamentacion
establecida en el arficulo 16 de la Conslitucion Federal, es necesario que la
autoridad precise exhaustivamente su competencia por razén de materia, grado o
territorio, con base en la ley, reglamento, decrefo 0 acuerdo que le olorgue la
afribucion ejercida, citando en su caso el apartado, fraccion, inciso o subinciso; sin
embargo, en caso de que el ordenamiento legal no los contenga, si se frata de una
norma compleja, habra de transcribirse fa parte correspondiente, con la tinica
finalidad de especificar con claridad, certeza y precision las facultades que le
corresponden, pues considerar lo confrario significaria que el gobemado tiene la
carga de averiguar en ef ciimulo de normas legales que sefiale la autoridad en ef
documento que contiene el acto de molestia, si tiene competencia por grado,
matenia y ferriforio para actuar en la forma en que lo hace, dejandofo en estado de
indefension, pues ignoraria cudl de todas las normas legales que integran el texto
normalivo es la especificamente aphcable a fa actuacion del 6érgano del que emana,
por razén de materia, grado y territorio...

(Enfasis afiadido).

5.105. La anterior exigencia tiene como propésito que el particular afectado tenga
conocimiento y certeza juridica de que quien esta invadiendo su esfera juridica lo
hace con apoyo en una norma juridica que le faculta para obrar en ese sentido y, a la
vez, que también se encuentre en aptitud de cuestionar tales facuftades o fa forma en
que fueron desenvueltas por la autoridad.

5.106. En base a las evidencias y argumentos planteados, esta Comisién Estatal
advierte gue no se cumplio con lo citado en el articulo 16 Constitucional, puesto que
no fue una autoridad compefente la que determiné sobre la sancion administrativa
impuesta a Q, siendo en este caso el agente Victor Manuel Cortes May, Oficial de
Cuartel, quien como se ha acreditado no contaba con facultad legal para elfo.

5.107. En atencion al analisis l6gico juridico antes expuesto, esta Comisién Estatal
arriba a la conclusion de tener por acreditada la violacién a derechos huma
consistente en Ejercicio llegal del Cargo, en agravio de Q.

6. CONCLUSIONES:

6.1. En aiencion a todos los hechos y evidencias descritas anteriormente, producto
de las investigaciones llevadas a cabo, en el procedimiento que se analiza, se
concluye:

6.2. Que Q, fue objefo de Ia violacién a derechos humanos, consistente en
Detencion Arbitraria, por parte de los agentes CC. Francisco Manuel Vera Pacheco,
José del Carmen Poot Estrella, Rogelio Augusto Negron Kin, José Luis Pérez Osalde,

. José Alfredo Euan Lépez y José Eduardo Chi Cupul, adscritos a la Direccion de
Seguridad Pablica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche.
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6.3. Que se acredito la violacion a derechos humanos, consistente en Lesiones,
en agravio de Q, por parte de los agentes CC. Francisco Manuel Vera Pacheco, José
del Carmen Poot Estrelfa, Rogelio Augusto Negron Kin, José Luis Pérez Osalde, José
Alffredo Euan [ épez , José Eduardo Chi Cupul y Gamaliel Cach Moo, adscrifos a la
Direccion de Seguridad Pablica y Transito Municipal de Tenabo, Campeche.

6.4. Que Q fue objeto de la violacién a derechos humanos, _consistente en
Violacion al derecho a la Proteccion de Ia Salud a persona privada de la libertad,
alribuida a elementos de la Direccion de Seguridad Piblica Municipal de Tenabo.

6.5. Que se acredité la violacion a derechos humanos, consistenie en Falta de
Valoracién Médica a Persona Privada de Ia Libertad, en agravio de Q), por parte
del Director Administrativo de la Direccion de Seguridad Publica y Transito Municipal
de Tenabo, en agravio de Q.

6.6. Que Q fue objeto de la violacion a derechos humanos, calificada como
Ejercicio Indebido de la Funcion Publica, atribuible al agente Victor Manuel Cortes
May, Oficial de Cuartel adscrito a la Direccion de Seguridad Pdblica y Transito
Municipal de Tenabo, Campeche.

6.7. Que se acredit6 la violacion a derechos humanos, consistenie en Imposicion
Indebida de Sancién Administrativa, en agravio de Q, por parte del agente Victor
Manuel Cortes May, Oficial de Cuartel adscrito a la Direccion de Seguridad Pliblica y
Transito Municipal de Tenabo, Campeche.

6.8. Que Q fue objeto de la violacion a derechos humanos, calificada como
Ejercicio llegal del Cargo, atribuible al agente Victor Manuel Cortes May, Oficial de
Cuartel adscrito a la Direccion de Seguridad Publica y Transito Municipal de Tenabo,
Campeche.

6.9. Para los efectos legales correspondientes, esta Comisién Estatal reconoce a Q,
la condicién de Victima Directa de Violaciones a Derechos Humanos.*

Por tal motivo, y toda vez que, en la sesion de Consejo, celebrada con fecha 31 de
marzo de 2023, fue escuchada la opinién de sus integrantes, en cuanto a los hechos
sefialados por el quejoso, con el objefo de lograr una reparacion integral®?, se
formulan en contra del H. Ayuntamiento de Tenabo, Campeche, las siguientes:

7. RECOMENDACIONES:

7.1. AL H. AYUNTAMIENTO DE TENABO, CAMPECHE:

7.1.1. Que como medida de satisfaccién, a fin de reintegrarle Ia dignidad a la victima,
y realizar una verificacion de los hechos estudiados en el citado expediente, con

* Articulos 1 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulo 101 fraccién Il la Ley General de Victimas
y articulo 97 fraccidn 11l inciso b) de la Ley que Establece el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche.
3 Articulo | parrafo 1l y 113 parrafo [l de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, Sentencia de fecha 30 de
agosto de 2010, emitida por la Corte Interamericana de Derechos Humanos controversia Fernandez Ortega y ofros vs. México
como forma de reparacién a los dafios materiales e inmateriales provocados por el Estado Mexicano en contra de las victimas,
ONU. Principios y directrices basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las normas internaciones
de derechos humanos y de violaciones graves del derecho intemacional humanitario a interponer recursos y obtener
reparaciones. Resolucién 60/147 del 16 de diciembre del 2015, articulo 26 de Ia Ley General de Victimas y articulo 44 de la
Ley que Establece el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche.
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fundamento en el articulo 55, fraccién IV de la Ley que establece el Sistema de
Justicia para las Victimas del Estado de Campeche, como forma de revelacion pablica
y completa de la verdad, se soficita:

PRIMERA. Que, a partir de la aceptacion de la presente Recomendacion, como forma
de revelacion publica y completa de fa verdad, se haga ptblica a través de su portal
oficial de internet siendo visible desde su pagina de inicio, mediante un hipervinculo
fitulado “Recomendacion emitida al H. Ayuntamiento de Tenabo, Campeche, por
la CODHECAM, por Ia violacién a derechos humanos, consistente en Detencién
Arbitraria, Lesiones, Violacion al Derecho a la Proteccién de Ia Salud, Faita de
Valoracion Médica a Persona Privada de Ila Libertad, Ejercicio Indebido de Ia
Funcién Pablica, Imposicion Indebida de Sancién Administrativa y Ejercicio
Hlegal del Cargo en agravio de Q” y que direccione al texto integro de la misma.
Dicha publicidad permanecerd en el sitio sefialado durante el periodo de sequimiento
a la Recomendacion hasta su total cumplimiento, como un acto de reconocimiento de
responsabilidad, satisfactorio en favor de la victima, en razén de que se acredité la
violacion a derechos humanos, calificadas como Detencion Arbitraria, Lesiones,
Violacion al Derecho a la Proteccion de. la Salud, Falta de Valoracion Médica a
Persona Privada de fa Libertad, Ejercicio Indebido de fa Funcién Pablica, Imposicion
Indebida de Sancion Administrativa y Efercicio llegal def Cargo.

SEGUNDA. Que con fundamento en el articulo 2°° de ia Ley del Periédico Oficial del
Esfado, ese H. Ayuntamiento de Tenabo, Campeche, sea el medio para efectuar la
publicacion en el Periédico Oficial del Estado, la versién resumida de este documento
que se adfunta en Anexo 1, en cumplimiento al articulo 49 de la Ley de la Comisién
de Derechos Humanos del Estado de Campeche.

7.1.2. Como medidas de no repeticion, las cuales tienen como objetivo contribuir,
prevenir o evitar la repeticion de -hechos que ocasionan la violacién a derechos
humanos, con fundamento en el articulo 56 del citado Ordenamiento, se solicita al H.
Ayunfamfento de Tenabo:

TERCERA. Que con enfoque de prevencién y para que el personal con funcién
policial pueda conducir su actuar privilegiando el respeto a los derechos humanos de
los gobernados, debera disefar e impartir el programa de un taller de
capacitacién con el tema: "Derecho a la Libertad e Integridad Personal” dirigido a
todos los servidores publicos de la Direccidén de Seguridad Piblica y Transito
Municipal de Tenabo, Campeche, considerando especialmente a los CC. José Ismael
Vasquez Garcia, Florentino Quifano Uc, Francisco Manuel Vera Pacheco, José del
Carmen Poot Estrella, Rogelio Augusto Negron Kin, José Luis Pérez Osalde, José
Alfredo Euan Lépez, José Eduardo Chi Cupul, Gamaliel Cach Moo y Victor Man
Cortes May, para ello, debera considerar los siguientes aspectos:

A). Que dicho taller aborde marco normativo y jurisprudencia, nacional e internacional
relacionados con el tema; B). Que sea impartido por personal con especialidad en
derechos humanos; C). Que su duracién sea como minimo de 4 a 6 horas; D). Que
el total de horas se dividan en al menos 2 sesiones; E). La aplicacion de una
evaluacion escrita a los servidores publicos participantes, por parte del profesionista
a cargo de la imparticién del taller de capacitacion, para efectos de acreditacion y
expedicion de la constancia respectiva; y F}. Que las evidencias que se remitan como
prueba de cumplimiento, sean las siguientes: I. La lista de asistencia, en la que se
observen los nombres complefos, cargos que desempefian y firnas de los

% Articulo 2. El Periddico Oficial del Estado s el 6rgano del Gobierno Constitucional del Estado de Campeche, de caracter
permanente e interés pablico, cuya funcién consiste en publicar en el territorio estatal las leyes, decretos, reglamentos,
acuerdos, circulares, ordenes y demas actos expedidos por las autoridades facultadas para ello. ya sea a través de ejemplares
impresos o sistemas digitalizados, a fin de que sean de pleno conocimiento pablico, cobren vigencia y puedan ser aplicados
y observados dsbidamente.
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participantes; y ll. Fotografias y videos de las actividades, que ademas deberan ser
publicados en su péagina de internet y redes sociales oficiales, junto con un texto
descriptivo.

CUARTA: Que disefie e implemente una clinica de capacitacién, con el tema:
“Fundamentacién y motivacion, elementos para que el acto administrativo tenga
validez”, dirigido a los Jueces Calificadores o a quienes realicen las funciones
inherentes a ese cargo, asi como al Direcfor Administrativo de la Direccion de
Seguridad Pablica y Transito Municipal de Tenabo, a fin de que al momento de
calificar las faltas e imponer sanciones administrativas, funden y motiven sus
resoluciones y no se limiten al llenado de un formato o formulario previamente
establecido, dicha ciinica debera confener Ios siguientes aspectos:

A). Ser impartida por especialista en materia de derechos hurnanos; B), Tener uina

| duracioén total de 4 horas, que podré impartirse en una sesién; C). Incluir contenido
tedrico-préactico; D). La aplicacién de una evaluacion escrita a los servidores publicos
participantes, por parte del profesionista a .cargo de la imparticion de la clinica de

' capacitacion, para efectos de acreditacion y expedicion de la constancia respectiva;
y E). Que las evidencias que remifa como prueba de cumplimiento a este punto
recomendatorio, sean las siguientes: I. Lista de asistencia, en el que se observen los
nombres completos, cargos que desemperian y firmas de los asistentes; y IL
Fotografias y videos de las actividades, que también se deberan publicar en su pagina

‘ de infernet y redes sociales oficiales.

QUINTA. Que instruya, por escrito al Director Operativo de Seguridad Publica y
Transito Municipal de Tenabo y a los elementos adscritos a esa Direccion, para que
en ocasiones subsecuentes, anfe la ausencia o inexistencia de la figura del Juez
Calificador, se proceda a efectuar la puesta a disposicién de personas infractoras,
ante el Director Administrativo de Seguridad Publica de esa Comuna, foda vez que
dicho servidor ptblico cuenta con facultades para la calificacion de falfas e
infracciones, asi como para la imposicion de sanciones, de conformidad con el
numeral 129-G del Bando de Policia y Buen Gobierno del Municipio de Tenabo,
acreditando el cumplimiento a este punto, con el oficio debidamente nofificado a los
referidos servidores publicos.

SEXTA. Que de conformidad con lo dispuesto en los articulos 1, 2, 7, 10, 74 y 75 de
la Ley General de Responsabilidades Administrativas, y demas aplicables y
supletorias con pleno apego a la garantia de audiencia, se inicie, sustancie y resuelfva
el Procedimiento Administrativo Disciplinario, atendiendo al grado de participacion en
los hechos, y en su caso, finque responsabilidad administrativa a los agentes CC.
Francisco Manuel Vera Pacheco, José del Carmen Poot Estrella, RogelioAugusto
Negron Kin, José Luis Pérez Osalde, José Alfredo Euan Lopez, José Eduardo Chi
Cupul y Gamaliel Cach Moo, por haber incurrido en las violaciones a derechos
humanos, consistente en Detencion arbitraria, Lesiones y Violacién al Derecho a
fa Protecciéon de la Salud a Persona Privada de la Libertad, como auloridades
policiales, y al C. Victor Manuel Cortes May, Oficial de Cuartel, por haber cometido
violaciones a derechos humanos calificadas como Ejercicio Indebido de Ia Funcién
Puablica, Imposicién Indebida de Sancion Administrativa y Ejercicio llegal del
Cargo; fomando la presente Recomendacion, fa cual reviste las caracteristicas de un
documento publico, como elemento de prueba en dicho procedimiento, acreditando
el presente inciso con la resolucién fundada y motivada, en la que obren los
razonamientos de fondo sobre el estudio de sus responsabilidades.
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SEPTIMA: Que al momento de aplicar fa sancion correspondiente se le solicita que
tome en consideracién que el C. José del Carmen Poot Estrefla, cuenta con
antecedentes que lo involucran como responsable de viclaciones a derechos
humanos, por Lesiones y Omisién de Valoracion Médica a Personas Privadas de su
Libertad, en el expediente de queja numero Q-291/2011, en el que se solicité
procedimiento administrativo disciplinario.

OCTAVA: Se requiere que una copia de la presente Recomendacion, se acumule a
los expedientes personales de los CC. Francisco Manuel Vera Pacheco, José del
Carmen Poot Esirella, Rogelio Augusto Negron Kin, José Luis Pérez Osaide, José
Alfredo Euan Ldpez, José Eduardo Chi Cupul, Gamaliel Cach Moo y Victor Manuel
Cortes May, servidores publicos adscritos a fa Direccion de Seguridad Publica y
Transito Municipal, debiendo informar a esta Comision de Derechos Humanos el
acuerdo que se dicte sobre el parficular.

NOVENA. Que se proceda por los medios que se estimen pertinentes a la devolucién
a Q, de la cantidad de $700.00 pesos (son setecientos pesos 00/100 MN), que erogé
con motivo de la multa que, como quedo establecido, le fue indebidamente impuesta,
fomando como base ef comprobante fiscal, con niimero de folio interno A8675, emitido
por la Tesoreria Municipal def H. Ayuntamiento de Tenabo.

7.2. AL INSTITUTO DE ACCESO A LA JUSTICIA DEL ESTADO DE CAMPECHE:

UNICA: Con fundamento en los articulos 85, 86, 87, 88, 89, 90 y 97 de la Ley que
Establece el Sistema de Justicia para las Victimas del Estado de Campeche, ante la
condicién de victima directa de Violaciones a Derechos Humanos sefialado por este
Organismo en la presente Recomendacion a: 1).Q, especificamente por Detfencion
Arbitraria, Lesiones, Violacién al Derecho a la Proteccién de la Salud, Omisién de
Valoracion Médica a Persona Privada de la Libertad, Ejercicio Indebido de Ia Funcion
Puablica, Imposicion Indebida de Sancién Administrativa y Ejercicio Hlegal del Cargo;
se le solicita, en consecuencia, que se proceda al Reconocimiento de su Condicién
de Victima en el Registro de Victimas, remitiendo a esta Comision Estatal las
documentales que lo acrediten.

7.3. Que de conformidad con lo establecido en el articulo 45, sequndo parrafo de la
Ley de la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche en vigor, se
solicita que la respuesta sobre la aceptacién de esta Recomendacion sea informada

a esta Comision, dentro del término de § dias habiles, contados al dia siguiente de
su notificacion y que, en su caso, las pruebas correspondientes a su cumplimiento
sean enviadas dentro de los 25 dias adicionales. Haciendo de su conocimiento qu,
este documento es integral en todas sus partes, cuya aceptacion implica}?v
cumplimiento de cada uno de sus puntos resolutivos.

7.4. Que esta Recomendacién acorde a io que establecen los articulos 102, apartado
B de la Conslitucion Politica de Jos Estados Unidos Mexicanos y 45 de la Ley de /a
Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, tiene el cardcter de
ptblica y no pretende en modo alguno, desacreditar a las instituciones, ni constituye
una afrenta a las mismas o a sus Titulares, sino que, por el conirario deben ser
concebidas como un instrumento indispensable en las sociedades democréticas y los
estados de derecho para lograr su fortalecimiento, a través de la legitimidad que con
su cumplimiento adquieren autoridades y funcionarios ante la sociedad. Dicha
legitimidad se fortalecera de manera progresiva cada vez que se logra que aquellas
y éstas sometan su actuacion a la norma juridica y a los criterios de justicia que
conlleva af respefo a los derechos humanos.
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7.5. Que en caso de que la Recomendacion no sea aceptada o cumplida, conforme a
jo estipulado en los articulos 102, apartado B, pérrafo sequndo de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 54, fraccion XiX Ter de la Constitucion
Politica del Estado de Campeche; 6, fraccién Il y 45 Bis, fracciones I y Il de la Ley
que rige a este Organismo; 7, fraccion | y 63 de la Ley General de Responsabilidades
Administrativa, se le recuerda que: a). Debera fundar, motivar y hacer publica su
negativa de aceptar o cumplirla en su totalidad, en el periédico Oficial def Estado y en
su sitio web y b). Ademdas, este Organismo Estatal puede solicitar al Congreso del
Estado, 0 en sus recesos a la Diputacion Permanente, fo llame a comparecer para
que justifique su negativa.

7.6. Que, con el propésifo de proteger la identidad de las personas involucradas en
los hechos, y evitar que sus nombres y datos personales se divuiguen, se omitira su
publicidad, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 6 y 16 de fa Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4 de la Ley de esta Comision Estatal; 4 y
7 de la Ley de Proteccién de Datos Personales del Estado. Dicha informacion se
pondra en conocimiento de la auforidad recomendada, a fravés de un listado adjunto,
en el que se describira ef significado de las claves (Anexo 2), solicitandole a la
autoridad que tome a su vez las medidas de proteccion correspondientes, para evitar
poner en riesgo la integridad de las personas que aportaron informacion a este
Organismo.

7.7. Que por aftimo, con fundamento en el articulo 97 del Reglamento nterno de Ia
Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, mediante atento oficio,
remitase el expediente integro al Secretario Técnico de esta Comision Estatal, para
que le de seguimiento a la Recomendacion, y en su oportunidad se sirva informar
sobre ef cumplimiento o no que se le haya dado a los puntos recomendatorios por
parte de la autoridad demandada, para que se ordene el archivo de este expediente
de Queja.

Asi lo resolvid y firma, la C. Maestra Ligia Nicthe-Ha Rodriguez Mejfa, Presidenta de
la Comision de Derechos Humanos del Estado de Campeche, por ante la Maestra

Selina Beatriz Pereyra Zetina, Primera Visitadora General.” (sic} DOS FIRMAS
ILEGIBLES.

Lo que notifico respetuosamente a Usted, para los efectos legales correspondientes.

Atentamente )
s uarsiien B8 et
um‘q@gﬂﬂi hﬁf&ﬂ@f’

o CAMPECHE

Mtra. ngl Rodrlgue "

Presidenta de la Com|SIon de Derechas Humangs del Esta

Oficio: PVG/526/2023/1846/Q-309/2018.
C.c.p. Expediente 1846/Q-309/2018.
Ribricas: LNRM / SBPZ / Eck.

o de’Campeche.
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